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ALKUSANAT

Useissa Suomen kaupungeissa kerrostalojen ullakkotiloja on muunnettu asuin-
kayttédn. Monissa kaupungeissa kerrostaloja on myds korotettu yhdella tai kah-
della asuinkerroksella. Kerrostalojen laajentaminen pystysuunnassa on siis Suo-
messa tunnettua ja koeteltua toimintaa. Sen sijaan kerrostalojen vaakasuuntaista
laajentamista eli asuintilojen lisdamista horisontaalisesti ei ole meilla tehty eika sen
tuottamia mahdollisuuksia ole juurikaan tutkittu.

Tassa raportissa pohditaan sitd, kuinka 1960-70-luvuilla ja 1980-luvun alus-
sa rakennettuja hissittomia lamellikerrostaloja ja niistda muodostuvia kortteleita
voidaan uudistaa laajentamalla rakennuksia horisontaalisesti. Lamellitalot ovat
suomalaisissa lahidissa yleisid. Kasvukeskuksissa lahidihin kohdistuu rakennus-
ten korjaus- ja uudistustarpeiden ohella myds tiivistyspaineita. Olemassa olevien
rakennusten horisontaalinen laajentaminen voi toimia asuntouudistuksen lisaksi
myo6s maltillisen aluetiivistdmisen keinona.

Lamellikerrostalojen horisontaalisia laajentamismahdollisuuksia ja laajentamisen
eri lainalaisuuksia pohditaan seuraavassa aluksi tata varten laadittujen malli-
suunnitelmien avulla. Raportin ensimmaisessa luvussa esitetdan tutkittavaksi
valitut Iahidkorttelit ja niiden valinnan perustelut seka kuvataan tutkimuksen 1aht6-
oletus. Toisessa luvussa kuvataan mallisuunnitelmissa sovelletut horisontaaliset
laajennustavat ja lisaksi esitetdan suunnitelmissa kaytetyt asuntomuodostuksen
periaatteet seka porrashuoneuudistuksien porrassyodksyvaihtoehdot ja porrashuo-
neen perusmitoitus. Kolmannessa luvussa esitelldan kuuteen kortteliin laadittuja
mallisuunnitelmia ja pohditaan niiden ominaisuuksia kortteli-, rakennus- ja asunto-
mittakaavoissa. Neljannessa luvussa tehdaan yhteenveto olennaisimmista malli-
suunnitelmien tuottamista horisontaaliseen laajentamiseen liittyvistd havainnoista.

Viidennessa luvussa kasitellaan horisontaaliseen laajentamiseen liittyvia erityis-
kysymyksia. Tata varten suoritettiin asiantuntijahaastatteluja. Nama keskustelu-
luonteiset haastattelut tehtiin lumipallomenetelmalla alkaen saaddksista ja raken-
nusvalvonnan tulkinnoista. Yksittaiset haastattelut toivat ilmi uusia nakokohtia,
jotka voitiin ottaa huomioon seuraavissa haastatteluissa. Haastattelujen yksi tar-
koitus oli kartoittaa, millaisia seikkoja horisontaalisen laajentamisen toteutuksessa
ylipaansa pitaisi ottaa huomioon. Tekstissa haastateltujen osuuksia ei ole eroteltu,
vaan havainnot on koottu yhteen ja jasennetty aihepiireittain.

Raportin kuudes luku on lyhyt havaintoja ja erityiskysymyksia kasitteleva pohdinta.
Huomionarvoista on, etta tassa raportissa ei kasitelld horisontaalisen laajentami-
sen kustannusnakokulmia.

Tassa raportissa esitetyt horisontaalisen laajentamisen mallisuunnitelmat ovat
Jyrki Tarpion laatimia. Paaosa tekstista on myds hanen kirjoittamaansa. Erityis-
kysymyksia kasitteleva luku 5 on Markku Norvasuon kirjoittama ja han on myos
tehnyt siihen liittyvat asiantuntijahaastattelut. Maiju Suni on toiminut tutkimus-
apulaisena ja laatinut osan kuva-aineistosta.

Asiantuntijahaastatteluja tehtiin kahdeksan kappaletta. Niihin ottivat osaa seuraa-
vat kymmenen henkilda:

3

» Arkkitehti Harri Hagan
* Yliarkkitehti Harri Hakaste, ymparistoministerid, rakennetun ympariston osasto

» Erityisasiantuntija Seppo Heikkinen, ymparistoministerid, rakennetun ympa-
riston osasto

* Professori Markku Karjalainen, Tampereen yliopisto, arkkitehtuurin yksikko
*  Yksikdn paallikké Salla Mustonen, Helsingin kaupunki, rakennusvalvontapalvelut

* Vi rakennuslupapaallikkd Tiina Reponen, kaupunkikuva-arkkitehti Eija Mikola
ja lupa-arkkitehti Susanna Haasmaa, Espoon kaupunki, rakennusvalvonta

» Vaitoskirjatutkija Harri Sivu, Tampereen yliopisto, rakennustekniikan yksikko
» Lupa-arkkitehti Mikael Strém, Vantaan kaupunki, rakennusvalvonta

» Haastatteluista koostettua tekstia on lisaksi kommentoinut projektipaallikko
Kai Fogelholm, Espoon kaupunki, kaupunkiympariston toimialan esikunta.

Tekijat esittavat lampimat kiitokset kaikille asiantuntijahaastatteluihin osallistuneille
ja niista laadittua koostetta kommentoineille. Kiitdmme myds Espoon ja Helsingin
kaupunkien rakennusvalvontojen arkistoja, jotka ovat luovuttaneet esimerkkikoh-
teiden paapiirustusaineistoa tutkimuskayttoon veloituksetta. Tdma tutkimusraportti
on laadittu ARAnN ja Tampereen yliopiston HOLAmallit-nimisena yhteishankkeena.
Tekijat kiittdvat hankkeen ohjausryhmassa toimineita ARAnN arkkitehteja.

ARAnN tervehdys

Asumisen rahoitus- ja kehittdmiskeskus (ARA) avasi kehittdmishankkeille rahoitus-
haun syksylla 2022. Hakemuksia saapui kiitettdva maara, joista viraston kehitta-
misen yhteistydryhma valitsi toteuttamiskelpoiset hankkeet. Tampereen yliopiston
tutkijoiden idea lahidkerrostalojen horisontaalisen laajentamisen (HOLA) reuna-
ehtojen tutkimisesta oli yksi mielenkiintoisimmista hanke-ehdotuksista.

Kerrostalojen laajentamista on aikaisemmin selvitelty ja myds koehankkeita raken-
nettu ARA-kohteina Iahinna vertikaalisesti, eli lisakerroksia rakentamalla. Horison-
taalisuus tuo omat haasteensa rakennusten laajentamiseen, johtuen rakentamisen
normiston muutoksista vuosikymmenten aikana. Tallaisia asioita ovat esimerkiksi
asuinrakennusten kerroskorkeus ja talotekniikan vaatimukset.

Tutkimusraportissa on havainnollistettu kohde-esimerkkien kautta erilaisia ole-
massa olevan kerrostalon laajentamisvariaatioita ja raportin sisaltéd on syven-
netty haastattelemalla asiantuntijatahoja. Esitdmme kiitokset kehittdmishankkeen
toteuttajille, tutkijatohtori Jyrki Tarpiolle, yliopistotutkija Markku Norvasuolle ja
arkkitehtiylioppilas Maiju Sunille ansiokkaasta tutkimustydsta ja havainnollisesta
raportista. Seuraava askel olisi kokeilla kaytanndssa ARA-kohteen horisontaalista
laajentamista raportin tulosten pohjalta.

Lahdessa 23.4.2024
Arkkitehdit Vesa ljas, Sampo Vallius ja Timo Rantala
Asumisen rahoitus- ja kehittamiskeskus (ARA)



1. JOHDANTO

1.1 Taustoitus

Suomen kaupungeista 0ytyy yleisesti 1960—70-luvuilla rakentuneita ruutukaavio-
sommiteltuja kompaktikaupunkilahiditd. Niissd on runsaasti suorakulmaisesti
ryhmiteltyja kerrostalokortteleita. Kaksilamelliset eli kaksi porrashuonetta sisaltavat
kerrostalot ovat yleisia rakennuksia naissa kortteleissa. Usein ne ovat hissittdmia.

Asunnot ovat naissa rakennuksissa usein toiminnallisesti hyvia. Hissien puuttumi-
nen on kuitenkin ongelma, joka koskettaa esimerkiksi perheita ja iakkaita asujia.
Hissit lisaamalla esteettomyyden Iahtokohdat saadaan kuntoon ja rakennusten
kaytettavyys paranee olennaisesti.

Hisseja on tyypillisesti lisatty naihin rakennuksiin sijoittamalla hissikuilut raken-
teineen rakennusrungon ulkopuolelle. Kun tavoitteena on ollut paasta hissilla
suoraan asuntojen sisaankayntitasoon, useimmiten on jouduttu myds uusimaan
porrassyOksyt ja laajentamaan porrastasannetta. Talléin on siis tehty seka porras-
tasanteisiin ettd rakennuksiin pienet laajennukset. Samalla kuitenkin avautuu
mahdollisuuksia laajentaa rakennuksia vaakasuunnassa myds mittavammin.
Kasvatettujen porrastasanteiden ansiosta asuntosisdankaynteja voidaan muodos-
taa uusiin paikkoihin, jolloin voidaan muokata vanhojen asuntojen tilaratkaisuja ja
tehda myds kokonaan uusia asuntoja.

Porrashuoneuudistukset tarjoavat siten mielenkiintoisen tilaisuuden horisontaali-
sille laajennuksille. Tassa tutkimusraportissa avataan niitd mahdollisuuksia, joi-
ta horisontaalinen laajentaminen tuottaa Suomessa yleisiin lahiokortteleihin ja
kerrostaloihin. Raportin paapaino on rakennus- ja asuntosuunnittelussa, koska te-
kijat ovat jo erikseen julkaisseet taman aiheen kaupunkisuunnittelullisia aspekteja
kasittelevan artikkelin (ks. Tarpio & Norvasuo, 2023).

1.2 Aineiston valinta ja rajaus

Aiheen tutkiminen mallisuunnitelmia laatimalla aloitettiin toisessa projektissa. Siina
kohdekaupunkina oli Espoo ja sen lahiét Matinkyla, Soukka ja Olari-Kuitinmaki.
Tassa raportissa hydédynnetaan osin jo aiemmin tehtya ty6ta, minka vuoksi padosa
tutkituista kortteleista (viisi korttelia) ja rakennuksista sijaitsee Espoossa. Aineistoa
on kuitenkin taydennetty ottamalla mukaan yksi kortteli rakennuksineen Helsin-
gista. Kun seka Espoo ettad Helsinki ovat kasvavia kaupunkeja, lisdrakentaminen
naihin kortteleihin ja samalla niiden tiivistaminen ovat realistisia mahdollisuuksia.
Tutkitut kuusi korttelia on esitetty kaaviomaisesti viereisessa kuvassa.

Kaikki tassa raportissa esitettavat korttelit ja rakennukset on valikoitu tutkimuksel-
lisin perustein. Valintaperusteina ovat olleet tyypillisyys ja toisaalta myos keski-
nainen variaatio seka korttelimuodon etta asuntojen tilallisen sisallon tasoilla.

Tutkittujen Korttelien rakennukset kaaviomaisesti esitettynd. Numerot ilmoittavat,
mitké lamellit ovat kaksi- ja mitkd kolmisyottdisid. Rakennukset todellisten ilman-
suuntien mukaisesti, pohjoinen ylh&éalla.



Tutkittavaksi on valittu kortteleita, joissa on runsaasti kaksilamellisia hissittomia
kerrostaloja (kuva edellisella sivulla). Kolmen korttelin kaikki rakennukset ja valta-
osa kahden korttelin rakennuksista ovat kaksilamellisia. Vertailun vuoksi mukaan
on valittu yksi kortteli, jossa kaikki rakennukset ovat pitkia ja muodostuvat neljasta
lamellista.

Valituista kuudesta korttelista kaksi on ns. tuulimyllykortteleita, joissa korttelin
jokaisella neljalla sivulla on yksi rakennus. Nama korttelit ovat Suomessa yleisia.
Kaksi muuta korttelia ovat tuulimyllykorttelin ketjuuntuvia muunnelmia, joista toi-
sessa yksi sivu on avoin. Kolmannessa kortteliparissa rakennukset ovat kokonaan
tai osittain pitkia tai muodostavat pitkdnomaisia rakennusriveja siten, etta osa kort-
telin sivuista on avoimia. Korttelien kaikki rakennukset ovat alun perin hissittdmia
lamellitaloja. Yhteen rakennukseen hissit on lisatty myéhemmin.

1960-70-lukujen ja myds 1980-luvun alun suomalaisessa lahidrakentamisessa
huomionarvoista on se, etta kerrostalojen lamellit ovat yleensa pienia. Tama tar-
koittaa, etta asunnot hyvin usein koostuvat tiiviisti porrashuoneen ymparille viiteen
huonevyohykkeeseen (ks. ylempi kuva vieressa). Tutkittujen korttelien lamel-
leissa on yhta lukuun ottamatta viisi huonevydhyketta. Lisaksi valituissa kortte-
leissa lamellit ovat padasiassa kolmisyo6ttoisia, toisin sanoen niissa on yleensa
porrashuoneen ymparilla kolme asuntoa samassa kerroksessa. Rakennuksissa on
kuitenkin myds kaksisyottoisia lamelleja. Edellisen sivun kuvan numerointi nayttaa
korttelien eri lamellien asuntomaaran.

Korttelien valinnassa on huomioitu myds ajankohdalle tyypilliset kantavat rakenne-
ratkaisut seké markatilasijoitukset. Neljassa korttelissa rakennuksissa on kirjahylly-
tyyppinen kantava rakenne ja kahdessa joko kokonaan tai pddosin kantaviin
huoneistovaliseiniin ja porrashuoneseiniin perustuva. Kaksioissa ja sitd suurem-
missa asunnoissa markatilat sijoittuvat korttelien rakennuksissa vaihtelevasti joko
rungon keskelle, porrashuoneen viereen tai eteisen ja keittion valiin. Yksidissa
markatilat ovat aina eteisen ja keittokomeron valissa. Alempi kuva vieressa nayt-
tada, mihin kantavat rakenteet ja markatilat sijoittuvat tutkituissa rakennuksissa.

Korostamme, etta tekijat valitsivat tassa raportissa tarkastellut kuusi kortte-
lia esimerkkimateriaaliksi puhtaasti tutkimusmielessa. Kriteerina pidettiin sita,
ettd esimerkkitapaukset olivat olemassa olevia ajalleen tyypillisia rakennuksia ja
ettd ne tarjosivat mahdollisuuden tarkastella monenlaisia vaihtoehtoja (vertaa luku
6). Laadituilla mallisuunnitelmilla ei ole minkaanlaista yhteytta todellisiin laajennus-
hankkeisiin, eika tekijdiden kasityksen mukaan sellaisia ole ollut miltdan taholta
vireilla kyseisiin rakennuksiin.

1.3 Tutkimuksen lahtooletus

Kaksilamellisista kerrostaloista koostuvat Iahidkorttelit, joiden yleensa kolmi-
syo6ttdisissa lamelleissa on viisi huonevydhykettd, tarjoavat monipuolisia mahdolli-
suuksia horisontaalisille laajennuksille.
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Huonevybhykkeet lamellissa. Esimerkkitalossa lamellit ovat kolmisyéttéisia.

N

" ] - L]
= ]

] - =i
T | FEEH | -4
| |

R

L

O
|
[

N i
= | B0 | =

Kuuden korttelin yleisié lamelleja. Kaaviomaiset pohjapiirrokset, joissa esitetty
ulkoseinét, kantavat rakenteet ja porrashuone sekd mérkétilat harmaalla.



2. LAAJENNUSTAVAT JA
SUUNNITTELUPERIAATTEET

Seuraavassa kuvataan lyhyesti mallisuunnitelmia laadittaessa kaytetyt horisontaa-
liset laajennustavat seka tilamitoituksen ja -sijoittelun perusperiaatteet.

2.1 Mallisuunnitelmissa kaytetyt laajennustavat

Lamellikerrostalojen laajentamiseen on tassa tutkimuksessa hahmoteltu viisi hori-
sontaalista laajennustapaa. Ne on nimetty kirjaimilla A-E.

A-laajennukset sijoittuvat rakennuksen paatyyn. Lahtdtilanteessa paaty voi olla
umpinainen tai sisaltda ikkunoita. B-E-laajennukset puolestaan sijoittuvat raken-
nuksen porrashuoneiden puoleiselle pitkalle sivulle, jolle asuinhuoneiden ikkunat
yleisesti avautuvat. Ne aiheuttavat l1ahes poikkeuksetta muutoksia asuinhuone-
jarjestelyyn, mika tarkoittaa asuinhuonetilan muuttamista aputiloiksi tai asuin-
huoneen ikkunan avaamista eri seindlle.

A-laajennus on rakennukseen paatyyn tehtava laajennus. Se tarkoittaa yleen-
sa yhden huonevyodhykkeen lisaamista olemassa olevien asuintilojen jatkeeksi.
Muista laajennuksista poiketen A-laajennus voidaan tehda porrashuonetta muok-
kaamatta. Porrashuone uusimalla syntyy kuitenkin enemman vaihtoehtoja paadyn
asuintilojen uudistukseen.

B-laajennus on sivusiipi, joka tehdaan rakennuksen pitkélle sivulle paatyseinan
linjaa jatkaen. Sivusiipi voi olla lyhyt (yksi huonevyohyke) tai pitka (kaksi tai kolme
huonevyohyketta).

C-laajennus on sivukaytavallinen sivusiipi. B:n tavoin se sijoittuu rakennuksen
pitkalle sivulle paatyseinalinjan jatkeeksi. Sivukaytava mahdollistaa B-versioita pi-
demmat laajennukset.

D-laajennus on keskisiipi. Se sijoittuu rakennuksen pitkalle sivulle porrashuoneen
kohdalle rakennusrungon ulkonemaksi. Keskisiipi on porrashuoneen ja yhden tai
kahden huonevydhykkeen levyinen laajennus, joka ei sijoitu paatyseinalinjaan.

E-laajennus tarkoittaa rungon syventdmistd asuinhuoneiden kohdalta. Se voi
tapahtua joidenkin porrashuoneiden valiin tai joissain tapauksissa koko rakennuk-
sen pitkan sivun mitalla.

lahtokohta
(Matinraitti 14)

B sivusiipi

D keskisiipi

LAAJENNUSTAVAT
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A paatylaajennus

C sivukaytavallinen sivusiipi
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2.2 Asuntomuodostuksen periaatteet mallisuunnitelmissa

Viereisessa taulukossa on esitetty keskeiset suunnitteluperiaatteet, joita noudat-
taen mallisuunnitelmat on laadittu. Lisaksi tilamitoituksessa on noudatettu voi-
massa olevia esteettdomyysmaarayksia. Ne edellyttavat, ettd porrashuoneissa
asuntojen sisaankayntien edesta tulee ldytya pyoratuolikayttajaa palveleva, hal-
kaisijaltaan 1500 mm kokoinen pydrahdysympyra seka asuntojen eteisista, vahin-
taan yhdesta markatilasta ja keittidistd 1300 mm pydrahdysympyra.

Muutamia poikkeuksia esteettomyysmaarayksista on jouduttu tekemaan malli-
suunnitelmien eraissa laajentamattomissa yksidissa, silla niiden alkuperainen tila-
mitoitus ei tdysin mahdollista asunnon sisaista uudistusta esteettomaksi.

2.3 Porrassyoksyvaihtoehdot ja hissimitoitus

Mallisuunnitelmissa porrashuoneet on uudistettu alla esitetylla mitoituksella kayt-
tden suoraa tai toisesta paasta kiertyvaa porrassyoksya. Hissikuiluihin mahtuu
kahdeksan hengen hissikori (sisamitat 1100x1400 mm). Suunnitelmissa kuilu-
jen seinavahvuutena on kaytetty 150 mm silloin, kun hissikuilu ei rajoitu suoraan
asuintiloihin. Kun se rajoittuu niihin, seindvahvuutena on kaytetty 200 mm.

Mallisuunnitelmat on laadittu yhteen suuntaan avautuville hisseille. Niissa tapauk-
sissa, joissa hissikori tulee tehda lapikuljettavaksi, ts. kun se avautuu sisdankayn-
titasossa asuinkerroksiin nahden vastakkaiseen suuntaan, hissikuilun tulee olla
noin 200 mm syvempi eli sisamitaltaan noin 1650x2000 mm.
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ASUINTILA-

PERIAATTEET

MUODOSTUKSEN
JA -SUUOITTELUN

PERIAATE 1
Asunnon maksimileveys on

kolme huonevyohyketta.

Talla ehdolla ei synny runsaasti lapikuljettavia huoneita tai paljon
kaytavatilaa asuntoon. Kolme huonevydhyketta tarkoittaa
maksimissaan noin 11 m leveysmittaa. Kahteen vastakkaiseen
ilmansuuntaan avautuvana se mahdollistaa kuusi ikkunallista
asuinhuonetta, siis esimerkiksi Sh+k-asunnon. Mallisuunnitelmilla

ei ole katsottu tarpeelliseksi tuottaa tatd suurempia asuntoja.

PERIAATE 2

Kaksi tai useampia
makuuhuoneita sisdltavien
asuntojen tulee avautua

useaan ilmansuuntaan.

Ainoastaan pienimmille asunnoille hyvaksytdan yhteen

ilmansuuntaan avautuminen.

PERIAATE 3

Pienasunnot voivat avautua
pelkdstdan luoteeseen,
pohjoiseen, koilliseen tai

itaan.

Pienasuntojen (1h+kk, 1h+k, 2h+kk) sijoittelu laajennuksiin

helpottuu.

PERIAATE 4

Laajennukset muuttavat
olemassa olevissa
asunnoissa enintadn yhden

asuinhuoneen aputiloiksi.

Laajennukset eivat muuta olemassa olevista asunnoista
kohtuuttoman suurta maaraa ikkunallisia asuinhuoneita

ikkunattomiksi aputiloiksi.

RAJAUS

Pistemaisid yhden huoneen levyisia laajennuksia, jotka tuottavat rakennukseen

erkkerimadisia ulokkeita, ei tassa tyossa kasitetd horisontaalisina laajennuksina.

Porrashuone- ja hissimitoitus mallisuunnitelmissa.

Suunnitteluperiaatteet ja rajaus.




3. MALLISUUNNITELMAT KOLMESSA MITTAKAAVASSA

Tassa osiossa esitetdan valittuihin kuuteen kortteliin laadittuja mallisuunnitelmia.
Niiden avulla tarkastellaan horisontaalisen laajentamisen tuottamia vaikutuksia
kortteleihin, rakennuksiin ja asuntoihin. Tarkastelumittakaavoja on siten kolme.

Korttelitasolla mallisuunnitelmien avulla pohditaan, milla tavalla kyseiset korttelit
voivat muuttua. Niilla tarkastellaan esimerkiksi, kuinka umpikorttelimaisiksi korttelit
voivat muuntua ja minka verran lisakerrosalaa laajennukset voivat tuottaa kortte-
leihin. Kahteen kortteliin laadittujen mallinnusten avulla katsastetaan myos sita,
minka tyyppista ulkoestetiikkaa laajennuksilla voi luontevasti tuottaa. Suunnitelmia
laadittaessa periaatteena on ollut, ettd kaikki laajennukset tulee tehda korttelin
sisalla tonttirajojen puitteissa. Eraat korttelit jakautuvat useiksi tonteiksi, jolloin osa
laajennuksista ylittda korttelin sisaisia tonttirajoja.

Rakennustason mallisuunnitelmien avulla pohditaan, miten rakennusten asunto-
jakauma voi muuttua, mita rajoitteita tietyt korttelien erityistilanteet mahdollisesti
aiheuttavat laajennuksille ja miten laajennukset vaikuttavat rakennusten sisaan-
kayntijarjestelyihin. Rakennusmittakaavan mallisuunnitelmat on laadittu kortteleis-
sa yleisen lamellityypin omaaviin rakennuksiin. Alla olevasta taulukosta nakee,
etta korttelien yhteensa 69 lamellista 54 on kolmisydttoisia ja niista yleisin lamelli-
tyyppi (33 kpl) on yksion, kaksion ja kolmion sisaltava. Viidesta korttelista on valittu
rakennustasolla tutkittavaksi tallaisista lamelleista muodostuva rakennus.

Myds kolme kaksiota sisaltdva lamelli on varsin yleinen (18 lamellia kaikista 69:sta).
Se on yleisin lamellityyppi Hirsipadontien korttelissa ja sita I10ytyy myos kolmesta
muusta korttelista. Taman lamellityypin laajennettavuutta on tutkittu mallisuunnitel-
milla Hirsipadontien ja Soukankaaren rakennuksilla.

Asuntotason tarkastelussa pohditaan ensin, miten paaty- ja keskiasunnot voivat
muuntua laajennusten myo6ta. Tata varten on valittu korttelien nelja yleista paaty-
asuntotyyppia ja nelja yleista keskiasuntotyyppia, joihin on esitetty laajennuksilla
toteutettavissa olevia eri kokoisia variaatioita. Lisaksi katsastetaan lyhyesti, millai-
sia uusia asuntoja laajennuksiin voidaan tuottaa.

Valittujen kuuden korttelin kaikki rakennukset ovat horisontaalisesti laajennettavis-
sa kolmen rakennuksen lansipaadyn lamelleja lukuun ottamatta. Naihin Tiistilantie
6:n ja Tiistilantdérma 1:n kolmeen lantisimpaan lamelliin on jo alun perin tehty pienet
sivusiivet, joten niita voi pitda jo valmiiksi laajennettuina ja sen lisdksi tavanomai-
sia lamelleja monimuotoisempina. Tasta huolimatta niihin saattaisi olla mahdollista
tehda joitain lisélaajennuksia, mutta epatyypillisyyden vuoksi tata ei lahdetty tutki-
maan tassa raportissa.

rakennuksia 3-syottoiset lamellit 2-syottoiset lamellit
korttelissa | 1h+2h+3h-asunnot | 2h+2h+2h-asunnot | muu asuntojakauma 3h+4h-asunnot 3h+5h-asunnot 3h+3h-asunnot
Matinraitti 14, Espoo 4 6 2 1
Tiistilantorma 1/ Tiistildntie 6, Espoo 5 4 3 3
Yldakartanonkuja 3—7, Espoo 7 4 4 7 1
Soukankaari 11-13, Espoo 3 5 4 3
Avaruuskatu 1, Espoo 4 8
Hirsipadontie 7, Helsinki 7 6 8
Yhteensa: 30 33 18 3 13 1 1
54 lamellia 15 lamellia
69 lamellia

Erittely tutkittujen korttelien rakennuksista ja niiden lamellityypeistéa.




3.1 KORTTELIT

3.1.1 Millaista ulkoestetiikkaa laajennuksilla voi tuottaa?

MATINRAITTI 14, Espoo;
aksonometriat lounaasta

uudistus A- ja C-laajennuksilla
ulkoinen ilme sailyttaen:

parvekkeiden kaiteet uudistettu,
laajennuksissa ja lisatyissa par-
vekkeissa hyodynnetty kaytettyja

nykytilanne julkisivu- ja parveke-elementteja

uudistus A- ja B-laajennuksilla
ulkoinen ilme muuttaen:

parvekkeet uudistettu ja laajennettu,
ulkoseinat lisdlammoneristetty ja rapattu



3.1 KORTTELIT

3.1.1 Millaista ulkoestetiikkaa laajennuksilla voi tuottaa?

HIRSIPADONTIE 7, Helsinki;
aksonometriat koillisesta

nykytilanne uudistus A- ja D-laajennuksilla

alkuperaista ilmetta mukaillen:

laajennusten julkisivut yhdistelma
entisen kaltaista punatiiltd ja
g. vaaleaa kalkkihiekkatiilta

e

uudistus A- ja B-laajennuksilla
uutta ilmetta luoden:

laajennusten julkisivut paaosin
tummaa poltettua tiilta

10



3.1 KORTTELIT

3.1.2 Millaisia uusia korttelimuotoja laajentaminen voi tuottaa?

nykytilanne A+B-laajennukset, A+C-laajennukset,
kerrosalaa +26 % kerrosalaa +26 %

MATINRAITTI 14, Espoo

00O O

A+B+D-laajennukset,

A+B+E-laajennukset,
kerrosalaa +21,5 % kerrosalaa +26,5 %

1"

nykytilanne A+C-laajennukset,
kerrosalaa +30,5 %

AVARUUSKATU 1, Espoo

A+C-laajennukset,
kerrosalaa +26 %

Tuulimyllykortteleissa kaksi rakennusten valia voi
rakentaa umpeen horisontaalisilla laajennuksilla.
Tayttd umpikorttelia niista ei tdssa raportissa kasi-
tellyilla laajennustavoilla pysty muodostamaan.

A+D-laajennukset,
kerrosalaa +19 %

A+E-laajennukset,
kerrosalaa +26 %



3.1 KORTTELIT

3.1.2 Millaisia uusia korttelimuotoja laajentaminen voi tuottaa?

nykytilanne A-laajennukset, A+D-laajennukset, nykytilanne
kerrosalaa +16 % kerrosalaa +15,5 %

A-laajennukset, A+B-laajennukset,
kerrosalaa +24,5 % kerrosalaa +22,5 %

TISTILANTIE 6/

HIRSIPADONTIE 7, Helsinki
TISTILANTORMA 1, Espoo

Ketjuuntuvissa kortteleissa erisuuntaisten paatyjen valiin
jaavat tilat pystyy vain harvoin rakentamaan umpeen tassa
raportissa kuvatuilla horisontaalisilla laajennuksilla. Se voi
onnistua kokonaan uusilla lamelleilla (ks. varilla merkityt
X-laajennukset viereisessa piirroksessa), mutta on haas-
teellista niillakin, koska erisuuntaisten rakennusten puris-

D+E-laajennukset, B+X-laajennukset, tuksessa ikkunoille on paikkoja vain rajoitetusti. Aiheesta
kerrosalaa +12,5 % kerrosalaa +32,5 % tarkemmin: katso 3.2.3.

A+D-laajennukset, A+B+E-laajennukset,
kerrosalaa +29,5 % kerrosalaa +28,5 %

12



3.1 KORTTELIT

3.1.2 Millaisia uusia korttelimuotoja laajentaminen voi tuottaa?

SOUKANKAARI 11-13, Espoo A+B+D-laajennukset, A+B+E-laajennukset,

A+B-laajennukset A+C-laajennukset kerrosalaa +27 % kerrosalaa +30 %

kerrosalaa +27,5 % kerrosalaa +28,5 %

Rivimaisiin esimerkki-
kortteleihin pystyy ho-
risontaalisilla laajen-
nuksilla  tuottamaan
enimmilldédn jopa vyli
40 % lisakerrosalaa.

@O |

| O |

) ) .. A D+E-laajennukset, A C+E-laajennukset,
D+E-laajennukset, A+B+C-laajennukset, YLAKARTANONKUJA 3-7, Espoo ' kerrosalaa +22,5 % ' kerrosalaa +43 %
kerrosalaa +22 % kerrosalaa +32,5 % \ ; \ ;
\\\O i \\\O i

1 ]
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3.2 RAKENNUKSET

3.2.1 Rakennusten perusominaisuudet
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3.2 RAKENNUKSET

3.2.1 Rakennusten perusominaisuudet
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AVARUUSKATU 1, Espoo

Tiistilantien korttelista rakennus- ja asuntotasolla on tutkittu
ne viisi Tiistilantie 6:n lamellia, joiden paadyissa ei ole ulok-
keita. Niista yksi on kaksisyottdinen. Avaruuskadulla kaikissa
rakennuksissa on sama asuntojakauma, mutta yhdessa raken-
nuksessa portaat ovat kiertyvia ja kyseiseen rakennukseen on
myo6hemmin lisatty hissit. Yksion, kaksion ja kolmion sisaltavan
lamellin lisaksi Matinraitilla on yksi ja Hirsipadontiella useita
pelkastaan kaksioita sisaltavia lamelleja.

Naissa rakennuksissa markatilat sijoittuvat kaksioissa ja
kolmioissa joko rungon keskelle (Tiistilantie, Avaruuska-
tu ja Hirsipadontien kolmiot) tai eteisen ja keittion valiin
(Matinraitti ja Hirsipadontien kaksiot).

] E | R | ? ]
= 0 O O OO - O
] O OO ] J
O O
16950 )
1
ﬂ u
_ = =
. == N == N
== ==
N N N N S
2550 3600 3600 2700 3600 3600

HF\ D,
- % . |
275 m%: ﬂ 275 m{%% ﬂ
] 2
| sesmE UAg)  725mE | 565m (AL 72,5m?
== — =
== ==
Bm
| sesm (D sesm |
==
==

MATINRAITTI 14, Espoo

k/k

12000
10460

= =

| IEE | INEElE
Il |

runkorakenne ja kylpyhuonepaikat kaksiolamellissa

L

] = = | =]
1 1
Il Il
2540 ; 3750 “{ 3750 1t27oo“{ 3750 l 3750 ;

4 ! N A
] U S|

35m? 35m?

I

8
H—Dh - ;Otg—

=

(Il

EBO,S D 59,5 m 59,5 m?
m
[l

T

1]

ah
ab
[

N
9

N

59,5 m? 7\& 59,5 m? 59,5 m? ;ut 59,
= =S8
(Il [l

HIRSIPADONTIE 7, Helsinki

k/k



3.2 RAKENNUKSET

3.2.2 Kuinka rakennuksen asuntojakauma voi uudistua eri laajennuksilla?

| 7]

lahtotilanne, 6 asuntoa
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silla kerrokseen on
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lahtotilanne, 6 asuntoa

I
qQ

A-laajennuksilla  on toteutettu
kerrokseen 8 asuntoa. Puolet
niistd on sivuasuntotyyppisia yk-
sidita: ne voi yhdistaa viereiseen
suurempaan asuntoon.

A- ja E-laajennuksilla rakennus
on muutettu sisaltdmaan vain
kookkaita asuntoja. Alkuperaiset
yksiot on yhdistetty niihin. Ker-
roksessa 4 asuntoa.

A- ja B-laajennuksilla rakennus-
massan paatyosiin on tehty kah-
den sisdankaynnin perheasuntoja.

Kerroksessa 7 asuntoa.
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3.2 RAKENNUKSET

3.2.2 Kuinka rakennuksen asuntojakauma voi uudistua eri laajennuksilla?
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A- ja D-laajennuksilla raken-
nusta on muunnettu siten, etta
puolet asunnoista on kookkaita.
Kapea D-laajennus mahdollis-
taa ikkunallisen porrashuoneen.

AVARUUSKATU 1, Espoo
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A-laajennuksilla rakennuksen
kaikki asunnot on muokattu kol-
mioiksi. Esimerkki nayttaa, kuinka
A-laajennukset voidaan toteuttaa
porrashuonetta uusimatta.



3.2 RAKENNUKSET

3.2.2 Kuinka rakennuksen asuntojakauma voi uudistua eri laajennuksilla?
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niihin on saatu muodostettua kes- D N D NPAN

kendan erilainen asuntojakauma.
Padosa asunnoista on ylemmassa
esimerkissa pienasuntoja (12 kpl)
ja alemmassa kolmioita (8 kpl.)
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A- ja E-laajennuksilla rakennukseen on muodostettu
melko tasapuolisesti kaikenkokoisia asuntoja, myods
kookkaita perheasuntoja. Kerroksessa on 12 asuntoa.
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SOUKANKAARI 11-13, Espoo
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3.2 RAKENNUKSET

3.2.2 Kuinka rakennuksen asuntojakauma voi uudistua eri laajennuksilla?
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Koko rakennuksen pituisella E-laajen-
nuksella on kasvatettu alkuperaisia lapi-
talon ulottuvia asuntoja. Paatyasuntoihin

on saatu IlsaS|saankayntl HIRSIPADONTIE 7’ Helsinki
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3.2 RAKENNUKSET

3.2.3 Miten laajennuksia pystyy tekemaan erityistilanteisiin?
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kahdeksi, toinen kasvaa
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molemmat paatyasunnot
jaettu kahdeksi

Korttelissa on epatavanomainen rakennusryhmittely,
jossa kahden eri linjaan sijoittuvan rakennuksen va-
liin jaa melko kapea tila. Tilan pystyy kuitenkin raken-
tamaan umpeen ja rakennukset yhdistamaan toisiin-
sa usealla tavalla A- ja B-laajennuksia hyodyntaen.



3.2 RAKENNUKSET

3.2.3 Miten laajennuksia pystyy tekemaan erityistilanteisiin?
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HIRSIPADONTIE 7,
Helsinki, nykytilanne

Ketjuuntuvista Iahidkortteleista 16ytyy usein kol-
men rakennuksen paatyjen valiin jaavia tiloja.
Nama tilat ovat yleensa liilan leveitd pelkas-
taan paatylaajennuksilla kokonaan suljettaviksi.
Lisdhaasteita laajennuksille tuottaa tarve jattaa
asuinhuoneiden ikkunoiden eteen vaadittu 8 m
vapaa tila. Esimerkki nayttaa, milla tavoin laa-
jennuksia voi toteuttaa kyseiseen tilaan.



3.2 RAKENNUKSET

3.2.4 Miten porrashuoneiden sisaankaynnit muuttuvat uudistuksissa?

MATINRAITTI 14, Espoo.
Kahden rakennuksen sisaankayntikerrokset nykytilanteessa ja
esimerkkeja laajennusten aiheuttamista sisaankayntimuutoksista

KAYNTI TAYSKERROKSEEN KAYNTI PUOLIKERROKSEEN

_ Kun rakennuksen porrashuoneisiin kdydaan sisdan puoli-
ane —F kerrokseen, ts. kellarikerroksen ja 1. asuinkerroksen puoli-
L - - tasoon, syntyy toisinaan huomattavia suunnitteluhaas-
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— teita. Esteetdn paasy hissiin seka sisaankayntitasosta etta

L jé %g, I %g 7 asuinkerrosten tasosta edellyttda kahteen suuntaan avau-
S @ D ”i“ = o~ T tuvaa hissikoria. '_I_'arvitaan my0s lisatila hissiir_1_ péésﬂyyq
maantasossa sekd puolen kerroksen porrassyoksy tasta
talo 1, nykyiset siséénkaynnit ja porrashuoneet; talo 3, nykyiset sisédénkaynnit ja porrashuoneet tilasta 1. asuinkerroksen tasoon.
sisdankayntien vieressa liiketiloja
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B- ja A-laajennusten edellyttdmia muutoksia B- ja A-laajennusten edellyttdmia muutoksia, VERSIO C: sisaankayntitason ja -puolen muutos,
VERSIO A mahdollinen kun rakennus on rinteessa
Kun rakennuksen porrashuoneisiin kdydaan sisaan LI L L Versio A:ssa puolen kerroksen porrassyoksy on vasemman-
tayskerrokseen, laajennusten edellyttamat sisaan- T 1T 1 H puoleisessa B-laajennuksessa laajennuksen sisall4, jolloin
kayntimuutokset onnistuvat yleensa luontevasti ja e ! se vie 1. asuinkerroksen asunnosta hieman tilaa. Versio
helposti. Esimerkkirakennuksessa sisdankaynnit [P O i B B:ssé sama porrassyoksy on laajennuksen ulkopuolella,
pysyvat A- ja B-laajennuksilla entisilla paikoillaan éf ] % ' = jolloin se tuottaa ylimaaraisen patin ja siirratyttaa porras-
ja muutos edellyttda vain toisen sisaankayntioven L L L] | huoneen viereisen 1. asuinkerroksen yhden asuinhuoneen
pienta siirtoa. TH : ikkunaa. Versiossa C sisaankaynti on muutettu kellarita-
‘ soon ja rakennuksen toiselle puolelle. Téma on mahdolli-

nen vain, jos rakennus sijoittuu sopivasti rinteeseen. C:ssa

VERSIO B hissikorin ei tarvitse olla kahteen suuntaan aukeava.
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3.3 ASUNNOT

3.3.1 Paatyasunnot
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Matinraitti 14

Kooste paatyasunnoista. Kuudessa esimerkkikorttelissa paatyasunnot ovat
yleensa kolmioita tai kaksioita, mutta myds neljan huoneen ja keittion paaty-
asunto on melko yleinen. Yhdessa korttelissa paatyyn sijoittuu myos yksioita.

Punaisella merkittyja asuntoja tarkastellaan tarkemmin seuraavassa.
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Matinraitti 14 Viakartanonkuja 5-7 5 Tiistilantie 6

Kooste keskiasunnoista. Kuuden esimerkkikorttelin keskirungon asun-
not ovat yleensa kaksioita tai kolmioita. Tarkastelluista rakennuksista
[6ytyy myo6s yksi neljan huoneen ja keittion keskiasunto.

Punaisella merkittyja asuntoja tarkastellaan tarkemmin seuraavassa.




3.3 ASUNNOT

3.3.2 Miten vanhan rungon paatyasunnot voivat uudistua?
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MATINRAITTI 14, Espoo,
alkuperainen asunto 2H+K, 56,5 m?
ASUNTOA KASVATETTU
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N
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H 8l O o Dﬁﬂx‘ i
] 1
A-laajennuksella D-laajennuksella B-laajennuksella D-laajennuksella
4H+KT+R, 92 m? 3H+TUPAK, 82,5 m? 3H+K, 83,5 m? 2H+K, 61,5 m?
A-laajennuksella C-laajennuksella C-laajennuksella
4H+K, 92 m? 2H+KT, 49 m? 1H+TUPAK, 40 m?
/|
D K|/ vaintoehto ylia esitetylle —
] asunnolle: variaatio sa- e
-\J maan muotoon ja kokoon i ‘f"\l
el el
ASUNTOA KASVATETTU ASUNTOA PIENENNETTY
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Paatyasuntojen pienentamiseen ja kasvat-
tamiseen |0ytyy useita vaihtoehtoja. Tassa
esitetddn vaihtelevankokoisia muunnok-

sia, mutta toisinaan saman asuntomuodon
sisalld on myds useita huoneryhmittely-
mahdollisuuksia (esimerkkind Matinraitti
14 kaksi vasemmanpuolimmaisinta pohja-

piirrosta).

A-laajennuksella
1H+KK, 29,5 m? ja
4H+KT+R, 97,5 m?

A-laajennuksella
4H+K, 89,5 m? ja 2H+KK, 44,5 m?

ASUNTO JAETTU KAHDEKSI
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SOUKANKAARI 11-13, Espoo,
alkuperainen asunto 4H+KT+R, 94,5 m?

ASUNTOA KASVATETTU

ocam |
B-laajennuksella B-laajennuksella D-laajennuksella
5H+KT, 122 m? 4H+KT, 114 m? 4H+K, 104 m?
B-laajennuksella B-laajennuksella B-laajennuksella
4H+KT+R, 85,5 m? 3H+K, 84 m? 3H+K, 77 m?
o | o
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ASUNTOA PIENENNETTY

9 500




3.3 ASUNNOT

3.3.2 Miten vanhan rungon paatyasunnot voivat uudistua?

ASUNTOA KASVATETTU

B-laajennuksella
4H+KT+R, 111,5 m?

A-laajennuksella
5H+KT+R, 119,5 m?

ASUNTOA KASVATETTU

25

B-laajennuksella
3H+KT, 73 m?
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YLAKARTANONKUJA 5-7, Espoo,
alkuperainen asunto 3H+KT+R, 80,5 m?

N
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D-laajennuksella
3H+K, 86 m?

D-laajennuksella
3H+KT, 96 m?

D-laajennuksella
4H+K, 107 m?

B-laajennuksella D-laajennuksella
2H+KT, 65,5 m? 1H+TUPAK, 58,5 m?
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ASUNTOA PIENENNETTY

Paatyasuntojen pienentdmiseen ja kasvattamiseen
I0ytyy useita vaihtoehtoja. Tassa esitetaan pelkas-
tdan vaihtelevankokoisia muunnoksia, mutta toisi-
naan saman asuntomuodon sisalla on myds useita
huoneryhmittelymahdollisuuksia.

ASUNTOA KASVATETTU
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TIISTILANTIE 6, Espoo,
alkuperainen asunto 3H+KT+R, 79,5 m?

A-laajennuksella
5H+KT+R, 108,5 m?

B-laajennuksella
5H+K, 130 m?

A-laajennuksella
2H+KT+R, 75,5 m? ja

1H+K, 36m?

Tiistilantien rakennuksissa on
3,0 m levea porrashuone. Se
antaa hyvat mahdollisuudet
muodostaa asuntoon useita
sisdankaynteja. Ne tuottavat
tiloille monikayttoisyytta ja
mahdollistavat  esimerkiksi
sivuasunnon tai erillistydhuo-

neen. Myos Ylakartanonkujan
esimerkkeihin on tehty useita
sisdankaynteja.

ASUNTOA PIENENNETTY:
jaettu kahdeksi laajennuksen myota

E-laajennuksella
4H+K, 99 m?

D-laajennuksella
3H+K, 92 m?

C-laajennuksella

D-laajennuksella
2H+KT, 52 m?

2H+KT+R, 65 m?

ASUNTOA PIENENNETTY



3.3 ASUNNOT

3.3.3 Miten vanhan rungon keskiasunnot voivat uudistua? Keskiasuntojen pienentamiseen ja kasvattamiseen [0ytyy muutamia vaihtoehto-
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E-laajennuksella
4H+KT+R, 112 m?

ASUNTOA KASVATETTU
laajentamalla seka yhdistamalla
viereinen asunto
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NI

ja, mutta niitd on vahemman kuin paatyasunnoissa. Oikeanpuoleinen esimerkki
(Soukankaari 11-13) on varsin kapearunkoinen kaksio, minka ansiosta sille 16ytyy
enemman muuntovaihtoehtoja kuin muille tassa tutkituille keskiasunnoille. Vasem-
manpuoleisessa kaksiossa (Tiistilantie 6) asunnon sisalla ei ole kantavia seinia,
mutta tama ei ole lisdnnyt laajennusmahdollisuuksia.
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TISTILANTIE 6, Espoo, SOUKANKAARI 11-13, Espoo,
alkuperainen asunto 2H+K, 60,5 m? alkuperainen asunto 2H+K, 62 m?

ASUNTOA KASVATETTU
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D-laajennuksella D-laajennuksella
E 1H+TUPAK, 53 m? 1H+KK, 40,5 m?
D-laajennuksella D-laajennuksella E-laajennuksella D-laajennuksella E-laajennuksella D-laajennuksella ASUNTOA PIENENNETTY
3H+KT+R, 79,5 m? 2H+KT+R, 71,5 m? 1H+KT+R, 55 m? 4H+KT, 100,5 m? 3H+KT+R, 83,5 m? 2H+K, 78 m?
ASUNTOA KASVATETTU ASUNTOA PIENENNETTY



3.3 ASUNNOT

3.3.3 Miten vanhan rungon keskiasunnot voivat uudistua? Keskiasuntojen pienentamiseen ja kasvattamiseen
l[6ytyy muutamia vaihtoehtoja. Niita on vahemman

kuin paatyasunnoissa: vertaa samanlaisen asunnon
(Tiistilantie 6:n kolmio) muutosvaihtoehtoja keski-
runkoon sijoittuvana talla sivulla ja paatyyn sijoittu-
vana (kohta 3.3.2 edella).
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MAT|NBA|TT| 14, Espoo. TISTILANTIE 6, Espoo,
alkuperainen asunto 3H+K, 72,5 m? alkuperainen asunto 3H+KT+R, 79,5 m?
ASUNTOA KASVATETTU ASUNTOA KASVATETTU
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H D-laajennuksella D-laajennuksella E-laajennuksella D-laajennuksella E-laajennuksella E-laajennuksella
4H+KT, 100,5 m? 3H+K, 78 m? 1H+K, 31 m? ja 1H+K, 46 m? 3H+K, 92 m? 3H+KT+R, 94,5 m? 1H+K, 49 m? ja 1H+KT+R, 46 m?
ASUNTOA PIENENNETTY: ASUNTOA PIENENNETTY:
jaettu kahdeksi laajennuksen myéta jaettu kahdeksi laajennuksen myo6ta

27



3.3 ASUNNOT

3.3.4 Millaisia kokonaan uusia asuntoja eri laajennuksiin voidaan rakentaa?

ASUNNOT RAJAUTUVAT TASMALLEEN
VANHAN JA UUDEN RUNGON RAJAAN

UUDET ASUNNOT KOKONAAN JA VANHAT
OSITTAIN UUDEN RUNGON PUOLELLA
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3H+K,50m’u
% B-laajennuksella D-laajennuksella
3H+K, 60 m?, 2H+KT+R, 55,5 m?,
AVARUUSKATU 1 MATINRAITTI 14
N LY I 1 W
L/ L/ L/
]
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I
Rakenneteknisesti on jarkevaa muo- ] EQ\_ ; ™
dostaa asuntojen tai huoneiden raja I EERNP YAV fa¥e:
vanhan ja uuden rungon liittymalin- il — o
jaan. Useimmiten asuntorajaa ei pysty I —
sijoittamaan kyseiseen kohtaan sen
vuoksi, ettd tilakokonaisuuksista ei ] — NI
tule toiminnallisesti hyvia. Tutkituista H
rakennuksista Avaruuskadulla tama AY
onnistuu (esimerkki ylla). Sitd helpot- et — 1
taa epatavanomainen alkuperainen il
asuntojarjestely, jossa paatyyn sijoittuu e
kaksi kulma-asuntoa. ah“ Casjennuksela
Q{\' ;‘; 2H+KK, 49,5 m? ja
1H+K, 39,5 m?,
LHAt30 2 TISTILANTIE 6
$
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UUDEN ASUNNON MARKATILA VANHAN

RUNGON PUOLELLA

3H+KT, 70,5 m?

D I
}o B-laajennuksella
3H+KT, 70,5 m?,
MATINRAITTI 14
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-
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4H+K, 94,5 m?
,@Q, 5ol
=]
[~ B-laajennuksella
= 4H+K, 94,5 m?,
ol Q

MATINRAITTI 14

=

3H+K, 66 m?

D-laajennuksella
3H+K, 66 m?,
YLAKARTANONKUJA 3-7

B-, C- ja D-laajennuksilla voi muodostaa koko-
naan uusia asuntoja. Uudet asunnot voivat olla
pienia, keskikokoisia tai suuria. Useimmiten niihin
pystyy avaamaan ikkunoita kahteen ja toisinaan
jopa kolmeen ilmansuuntaan.

Uudet asunnot sijoittuvat yleensa joko kokonaan
laajennusosaan tai paaasiassa laajennusosaan
siten, ettd asunnon markatila on vanhan rungon
puolella. Kun markatila sijoittuu nain, laajennuk-
sen myo6ta asuinhuoneesta ikkunattomaksi tilak-
si muuttuneen tilan saa jaettua kahden asunnon
kesken toiminnallisesti jarkevalla tavalla.



4. YHTEENVETOA

Tahan osioon on koottu olennaisimpia havaintoja mallisuunnitelmista ja tassa
raportissa kasitellyista horisontaalisista laajennustavoista.

4.1 Laajennustapojen vaikutus alkuperaisen rakennuksen
yksittaisiin tiloihin

Horisontaaliset laajennustavat vaikuttavat eri tavoin alkuperdisen rakennuksen
tiloihin. Viereinen kuva havainnollistaa tata.

Paatylaajennuksia (A) voidaan haluttaessa tehda porrashuonetta muuttamatta.
Talloin paatyyn lisatdan yksi huonevydhyke vanhan asunnon tilojen jatkeeksi.
Tama toimenpide ei valttamatta edellyta muutoksia asuinhuoneisiin.

Muut laajennustyypit (BCDE), jotka toteutetaan rakennuksen porrashuoneiden
puoleiselle pitkalle sivulle, edellyttdvat porrashuoneiden uudistamista. Niissa
rakennetaan uusia tiloja olemassa olevien asuinhuoneiden ikkunaseinan eteen,
minka vuoksi ne aiheuttavat muutoksia myos asuinhuoneisiin.

Sivusiipilaajennus ja sivukaytavallinen sivusiipilaajennus (B ja C) tehdaan kahden
asuinhuoneen ikkunaseinan eteen. Ne edellyttavat yhden asuinhuonetilan muutta-
misen aputiloiksi, esimerkiksi eteiseksi, vaatehuoneeksi tai kylpyhuoneeksi. Toinen
alun perin rakennuksen nurkassa sijainnut asuinhuone voidaan sailyttda samassa
kaytdssa, kun siihen tehdaan ikkuna paatyseinan puolelle.

Keskisiipi (D) toteutetaan porrashuoneen ja yhden tai kahden asuinhuoneen eteen
ja se aiheuttaa muutoksia naihin kaikkiin. Rungon syventaminen (E) voidaan teh-
da vaihtelevan pituisena. Oheisessa kuvassa se on tehty kahden porrashuoneen
valiin niiden ja neljan huonevydhykkeen mittaisena, jolloin se tuottaa muutoksia
naihin kuuteen tilaan.

4.2 Laajennusten vaikutus vanhoihin asuntoihin

Horisontaaliset laajennustavat vaikuttavat paatyasuntoihin ja rungon keskiosan
lapitalon ulottuviin asuntoihin. Paatyasunnot ovat yleensa kaksioita, kolmioita
tai neljan huoneen ja keittion asuntoja ja keskiasunnot useimmiten kaksioita tai
kolmioita (katso 3.3.1). Kolmisyottoisissa lamelleissa tyypillisiin porrashuoneen
vastakkaiselle puolelle sijoittuviin yhteen suuntaan avautuviin pienasuntoihin laa-
jennukset eivat suoraan vaikuta, koska laajennukset tehdaan eri puolille rakennus-
ta kuin ndma asunnot.

Horisontaalinen laajentaminen vaikuttaa asuntoihin eri tavoin ja epatasaisesti,
erityisesti kolmisyottoisissa lamellikerrostaloissa. Tyypillisen kolmisy6ttdisen lamel-
lin kolmesta asunnosta pienintd laajentaminen ei suoraan kosketa. Laajennuksen
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Horisontaalisten laajennustapojen vaikutus yksittaisiin tiloihin rakennuksessa. Vérikentét osoittavat, mihin asuin-

Ja porrashuonetiloihin eri laajennustavat tuottavat muutoksia.

yhteydessa tama asunto voidaan kylla yhdistaa isompaan (esimerkki yhdistami-
sesta kohdassa 3.2.2 ja 3.3.3/ Tiistilantie 6), mutta yhdistamisen voi tehda ilman
laajennustakin.

Kohdissa 3.3.2 ja 3.3.3 esitetyt esimerkit havainnollistavat, kuinka paaty- ja keski-
asuntoja voi muuntaa laajennuksilla. Ne nayttavat, ettd paatyasunnoissa on
enemman muutosmahdollisuuksia kuin keskiasunnoissa. Paatyasuntojen muunta-
miseen voi kayttaa kaikkia ABCDE-laajennustapoja. Keskiasuntoja voi puolestaan
muuntaa D- ja E-laajennuksilla. Esimerkit osoittavat, etta paaty- ja keskiasunto-
ja voi seka kasvattaa ettd pienentaa ja usein laajennuksen my6ta I0ytyy myos
mahdollisuus jakaa alkuperdinen asunto kahdeksi asunnoksi.




Horisontaalisten laajennusten vaikutukset vanhoihin asuntoihin voi siten tiivistaa
kolmeksi virkkeeksi:

1. Horisontaaliset laajennukset vaikuttavat useimmiten paatyasuntoi-
hin ja niihin voi tehdd muutoksia kaikilla laajennustavoilla (ABCDE).

2. Tietyilla horisontaalisilla laajennustavoilla (D- ja E-laajennukset) voi
muuntaa rungon keskiosan lapitalon ulottuvia asuntoja.

3. Horisontaaliset laajennukset eivat suoraan vaikuta kolmisyo6ttoi-
sissa lamelleissa porrashuoneen vastakkaiselle puolelle sijoittuviin
yhteen suuntaan avautuviin pienasuntoihin.

4.3 Runkotyyppien ja kylpyhuonesijoituksen vaikutus
laajennusmahdollisuuksiin

Mallisuunnitelmat on laadittu rakennuksiin, joissa on joko kantava kirjahyllyrunko
(rakennukset neljassa korttelissa), kokonaan kantaviin huoneistovaliseiniin ja
porrashuoneseiniin perustuva runko (rakennukset yhdessa korttelissa) tai paaosin
kantaviin huoneistovaliseiniin ja porrashuoneseiniin perustuva runko (rakennuk-
set yhdessa korttelissa). Kaikissa tutkituissa rakennuksissa yksididen markatilat
sijoittuvat eteisen ja keittokomeron valiin. Kaksioissa ja suuremmissa asunnoissa
markatilojen paikka sen sijaan vaihtelee siten, etta ne sijoittuvat joko keskelle run-
koa, porrashuoneen viereen tai eteisen ja keittion valiin.

Kantavasta runkoratkaisusta tai markatilasijoituksesta riippumatta kaikkiin tassa
tutkittuihin rakennuksiin pystyy muodostamaan monipuolisen maaran asunto-
muutoksia kaikilla laajennustavoilla (katso liiteaineisto). Hieman yllattaen kirja-
hyllyrunkorakenne ei vaikuta merkittdvasti hankaloittavan laajennusten myoéta
tehtavissa olevia asuntomuunnoksia. Tama ilmenee esimerkiksi kohdasta 3.3.2,
jossa on verrattu Ylakartanonkujan ja Tiistilantien paatykolmioita. Ylakartanon-
kujalla kirjahyllyrunko tuottaa asunnon keskelle kantavan seinalinjan, mutta siita
huolimatta asuntoa pystyy muuntamaan kahdeksaksi eri kokoiseksi ja muotoiseksi
versioksi. Vastaavasti Tiistilantien kolmiossa asunnon sisalle ei sijoitu lainkaan
kantavia seinia ja mallisuunnitelmista 16ytyy seitseman koko- ja muotovariaatiota.

Kohdassa 3.3.3 on verrattu Soukankaaren kirjahyllyrunkoista kaksiota Tiistilan-
tien kaksioon. Soukankaarella pienen runkosyvyyden ansiosta asuntoon on pys-
tytty tekemaan useampia koko- ja muotovariaatioita kuin Tiistilantien suuremman
runkosyvyyden omaavaan. Vaikuttaa siis siltd, ettd rungon mitoitus on asunto-
muutosmahdollisuuksien kannalta runkotyyppia merkittavampi seikka.

4.4 Asuntojakauman uudistusmahdollisuudet

Kohdassa 3.2.2 esitetddn esimerkkeja siitd, milld tavoilla rakennusten asunto-
jakaumaa voi uudistaa horisontaalisilla laajennuksilla. Kaikkien kuuden korttelin
rakennuksista naytetaan vahintaan kaksi esimerkkia.
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Kaikkien korttelien rakennuksiin voi tehda uudistuksia, jotka muuttavat asunto-
jakauman pienasuntopainotteiseksi tai perheasuntoihin painottuvaksi (kolme
huonetta ja keittio tai suuremmat asunnot). Pienasuntopainotteisiksi rakennukset
saa muutettua esimerkiksi muuntamalla kolmisyéttoisia lamelleja nelisyo6ttdisiksi,
rakentamalla sivukaytavallisia sivusiipilaajennuksia (C-laajennukset) tai yhdis-
tamalld porrashuoneet keskikaytavalla. C-laajennuksia lukuun ottamatta kaikilla
muilla laajennuksilla on helppo eri tavoin kasvattaa alkuperaisia kaksioita tai kol-
mioita kookkaammiksi ja uusia perheasuntoja pystyy muodostamaan sivusiivilla ja
keskisiivilla (B- ja D-laajennukset, katso 3.3.4).

4.5 Laajennusten tuottama lisakerrosala

Kohdassa 3.1.2 esitetyt eri laajennustapoja yhdistelevat kortteliuudistusesimerkit
nayttavat, etta horisontaalisilla laajennuksilla pystyy yleisimmin tuottamaan kortte-
leihin 20-30 % lisékerrosalaa. Sivukaytavallisia sivusiipilaajennuksia (C) hyddyn-
taen lisakerrosalaa saa muodostettua enemmankin. Osassa kortteleita tontin rajat
rajoittavat joillain sivuilla laajennuksia ja tonttia kasvattamalla laajennuksia pystyisi
muodostamaan hieman enemman. Esitetyista kortteliuudistuksista vain yhdessa
laajennusversiossa (3.1.2/ Soukankaari) lisdkerrosalan maara ylittaa 40 %.

Mikali horisontaalisiin laajennuksiin yhdistettaisiin my0os vertikaaliset eli rakennusta
korottavat laajennukset, lisdkerrosalaa pystyttaisiin tuottamaan huomattavasti
enemman. Tassa tutkimuksessa resurssien ja rajauksen vuoksi tamantyyppisten
yhdistelmalaajennusten potentiaalia ei pystytty tarkemmin selvittdmaan.

4.6 Esteettiset muutokset

Horisontaaliset laajennukset antavat mahdollisuuksia muokata korttelien olemus-
ta ja rakennusten ulkoasua monin tavoin. Laajennusten julkisivumateriaalit voivat
poiketa alkuperaisistad, jolloin laajennukset korostuvat. Toisaalta 1960—70-luvuil-
la rakennettujen elementtitalojen julkisivuja on toisinaan jouduttu uusimaan mm.
betonielementtien rapautumisesta johtuen ja osin myos siksi, etta julkisivujen
lammodneristavyytta on haluttu parantaa. Tall6in vanhoihin julkisivupintoihin ja laa-
jennusten uusiin julkisivuihin saadaan haluttaessa yhtenaisesti sama pintamateri-
aali. Laajennusten yhteydessa lammitettyjen asuintilojen lisdamisen ohella voidaan
myods uusia parvekkeet, jolloin alkuperaiset, usein betoniseinaiset parveketornit
voidaan muuntaa ja laajentaa esimerkiksi yhtenaisiksi lasitetuiksi parvekejulki-
sivuiksi, mika muuttaa vahvasti rakennusten olemusta.

Laajennuksia voidaan myds toteuttaa alkuperaista estetiikkaa kunnioittaen ja jat-
kaen. Tama voidaan tehda kiertotalouden hengessa siten, etta laajennuksissa hyo6-
dynnetadan toisaalta purettujen vastaavien rakennusten runko- ja seindelementteja
seka parvekerakenteita. Ajankohdan kerrostaloissa on yleisesti kaytetty vakioitua
2,8 metrin kerroskorkeutta, joten pystymittojen puolesta yhdesta paikasta puret-
tujen elementtien kayttdminen uudelleen toisaalla saman ajan rakennuksen
korjauksessa tai laajennuksessa on luontevaa.



5. ERITYISKYSYMYKSET

Tama luku kasittelee horisontaaliseen laajentamiseen liittyvia erityiskysymyksia.
Esitetyt nakemykset perustuvat asiantuntijahaastatteluihin.

5.1 Lahtokohtia

Horisontaalinen laajentaminen on menetelmana erityinen, koska siind muutetaan
lahtokohtana kaytetyn kerrostalon huoneistoja sen lisaksi, etta laajentaminen tuot-
taa kokonaan uutta huoneistopinta-alaa. Se poikkeaa useista aiemmin kaytetyista
laajentamisen menetelmista, joissa vanhan ja uuden raja on pidetty selkeana. Tal-
laisia muuttamisen tapoja ovat olleet muun muassa:

+ parvekevyohyke rungon eteen liitettyna

« tavanomaisia parvekkeita syvempi puolilammin “puskurivydhyke”
rungon eteen liitettyna

* “konttiratkaisut” huoneistoalan tai aputilojen lisdamiseksi
* lisakerrosrakentaminen

* vanhan rakennuksen kylkeen lisatty mutta tiloiltaan erillinen liséra-
kennus, "noppa”.

Joillakin ylla luetelluista menetelmistd asuinpinta-alaa ei pysty lisddmaan kovin
paljon. Horisontaalinen laajentaminen sen sijaan soveltuu laajuudeltaan erilaisiin
tilanteisiin. Alun perin kehittelimme periaatetta ymparistoministerion Lahidohjel-
massa 2020-2022 vahahiiliseksi vaihtoehdoksi niin kutsutulle purkavalle uudis-
rakentamiselle (Tarpio & Norvasuo, 2023). Talléin 1ahtékohdat ovat yhdyskunta-
rakenteessa ja tiivistdmisen tavoitteet suhteellisen mittavat. Toisaalta Iahtékohtana
voi olla myds asuntojen laatu, kuten Lacaton & Vassal -arkkitehtitoimiston Rans-
kaan toteuttamissa projekteissa. Niissa talot eivat ole juurikaan kasvaneet, mutta
asuintilat ovat modernisoituneet.

Kaikissa tapauksissa huomioon otettavaksi tulee joukko tassa luvussa kasiteltyja
erityiskysymyksia. Ne voi summittaisesti jakaa kolmeen osa-alueeseen: saados-
kysymyksiin, teknisiin ja rakennustapakysymyksiin sekd muutosprosessia koske-
viin kysymyksiin. Kysymykset limittyvat kuitenkin toisiinsa, joten niiden kasittely on
tassa jaettu alalukuihin hieman toisella tavalla. Esimerkiksi laajennusosan huo-
ne- ja kerroskorkeus ovat kytkdksissa valipohjarakenteen paksuuteen ja sita kaut-
ta tekniseen toteutukseen. MyoGs laajentamisen maaralla on naissa yhteyksissa
merkitysta.
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5.2 Uudisrakentamista ja vanhan korjaamista koskevat
vaatimukset

Horisontaalisessa laajentamisessa on olennaista pohtia, mitkd vaatimukset ja
normit koskevat vanhaa alkuperaista rakennusta ja mitka taas uudisosaa, eten-
kin kun nama on tarkoitus liittda toisiinsa tilajatkumoina. Vuonna 2025 voimaan
tulevan rakentamislain 30 § kasittelee rakennuksen korjaamista (Rakentamislaki
751/2023, 2025, 30 §). Sen mukaan vanhaa korjattaessa ja muutettaessa voidaan
noudattaa rakennusaikaista tai sen jalkeista rakentamistapaa.

Jos horisontaalinen laajentaminen tahtaa asuinpinta-alan merkittavaan lisaami-
seen, laajennus tulkitaan korjaamisen asemesta uudisrakentamiseksi ja vahintaan
sen osalta olisi noudatettava nykymaarayksia ja myds voimassa olevaa rakennus-
asetusta huone- ja kerroskorkeusvaatimuksineen (Ymparistdéministerion asetus
1008/2017, 2018). Ongelmaksi muodostuu talléin nimenomaan aiempaa suurem-
pi kerroskorkeuden vaatimus. Laajennuksen uutta ja vanhaa osaa ei yleensa voi
erottaa toisistaan tilallisesti ja toiminnallisesti. Myds sisdankayntien pitdminen sa-
massa tasossa vanhan rungon ja laajennusosan puolilla on tarkeaa, jottei porras-
syoksy- ja hissijarjestelyista tule liian monimutkaisia. Naista syista kerroskorkeus
ei voi muuttua osien valilla, joten myds uusi osa olisi toteutettava l&hiérakentamisen
aikaisella kerroskorkeudella.

Huonekorkeuden osalta tilanne on hieman toisenlainen, koska talldin pohdit-
tavana on uuden osan valipohjan paksuus verrattuna vanhan osan vastaavaan
paksuuteen ja tdman valinnan vaikutus huonekorkeuteen. On my6s muita esimer-
kiksi teknisia tai esteettomyyteen liittyvia vaatimuksia, joissa korjaamista ja uudis-
rakentamista koskevat erot voivat olla merkityksellisia. Lisaksi uuden rakentamis-
lain pohjalta saatetaan tulevaisuudessa laatia asetuksia, joissa horisontaalista
laajentamista koskisivat uudisrakentamisen vaatimukset.

Keskusteluissa ei syntynyt yksikasitteistd nakemysta siitd, miten normeja tulisi so-
veltaa horisontaaliseen laajentamiseen. Yksi tulkintamahdollisuus on, etta alku-
perdisen rakennuksen osalta olisi noudatettava alkuperaisia normeja ja laajen-
nuksen osalta uusia. Laajentamisessa vanhan osan tilanne ei saa mydskaan
huonontua esimerkiksi esteettémyyden kannalta. Lahidkorjauksissa pitkan koke-
muksen omaava arkkitehti piti toisaalta tarkoituksenmukaisena, ettd soveltuvin
osin noudatettaisiin vanhoja, alkuperaisen rakennuksen aikaisia (esimerkiksi akus-
tiikkkaa koskevia) normeja ja joustettaisiin uusista vaatimuksista. Joka tapauksessa
kerroskorkeus on asia, jonka kanssa uudet vaatimukset ovat ristiriidassa.

Lakia ja asetuksia tuskin tultaisiin muuttamaan horisontaalisen laajentamisen
mahdollistamiseksi. Tasta syysta poikkeamissaadokset ovat tarkeita etenkin nain
mittavissa muutoksissa, silla vahaisena poikkeamisena hyvaksytaan yleensa vain
asunnon laajentaminen. Poikkeamisille voitaisiin I0ytaa perusteita muun muassa
rakentamislain poikkeamislupaa koskevasta 57 §:std ja etenkin sen 3 momentin
viimeisesta virkkeesta: "Rakennuksen tai sen osan kayttotarkoituksen muutta-
misen voidaan katsoa olevan erityinen syy, jos kayttotarkoituksen muuttamisella
voidaan tukea rakennetun ympariston kiertotaloutta ja vahahiilisyytta.” Myds halli-
tuksen esitykseen sisaltyva lain perustelumuistio on tarkea. Poikkeamisten osalta



tarvittaisiin RTY- tai Topten-tarkastelu. (Rakentamislaki 751/2023, 2025; Hallituk-
sen esitys eduskunnalle rakentamislaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi, 2022)

Rakennusvalvonnan nakokulmasta rakentamislain 57 §:n kiertotaloutta ja vaha-
hiilisyyttd korostavia poikkeamissaantdja on pidetty hyvina. Vastaavia muutos-
perusteita voisi soveltaa myds horisontaaliseen laajentamiseen. Edelld mainit-
tu kayttdétarkoituksen muuttamista koskeva sdadds on ollut tarpeen esimerkiksi
muutettaessa toimistorakennuksia asumiskayttéon. Talldin on huolehdittava myds
terveellisyytta ja turvallisuutta koskevista vahimmaisvaatimuksista. On esimerkiksi
voitu vaatia, ettd asuntojen osalta olisi noudatettava vahintaan niitd normeja, jot-
ka vallitsivat toimistotalon rakentamisajankohtana. Naista rakennusvalvonnassa ei
haluta poiketa. Voitaisiin ajatella poikkeamista myds, jos esimerkiksi voidaan tay-
dentaa rakennuskantaa niin, ettd 1960-luvun asuinalueen arvot sailyvat. Naiden
arvojen olemassaolo ei sindnsa edellytd rakennusten suojelua.

5.3 Kerros- ja huonekorkeutta koskevat vaatimukset

Horisontaalisessa laajentamisessa tarkeitd lukuja ovat edelld mainitut kerros-
korkeus (kahden paallekkaisen lattiapinnan kohtisuora etaisyys) ja huonekorkeus
(kohtisuora mitta huoneen lattiapinnasta sen kattopintaan). Saadoksissa on
annettu naitd koskevat vahimmaisarvot, joista on saanut poiketa vain vahaiselta
osalta. Lahidkerrostaloilta edellytettiin 1960- ja 1970-luvuilla vahintdan 2,8 metrin
kerroskorkeutta ja vahintdan 2,5 metrin huonekorkeutta. Nama mitat ovat perai-
sin vuoden 1959 rakennusasetuksesta: "Asuin- ja tybhuoneen seka keittokomeron
kor[k]euden tulee olla vahintdan 250 cm ja kolmi- tai useampikerroksisen raken-
nuksen kerroskorkeuden, joka on huonekorkeus lisattyna valipohjan paksuudella,
vahintdan 280 cm.” (Rakennusasetus 266/1959, 1959, 83 §). Minimikorkeuksia
kaytettdessa valipohjan paksuudeksi jai ainoastaan 0,3 metria, mika oli mahdol-
lista aikakauden rakenneratkaisuilla.

Ennen vuotta 1959 huonekorkeuden ja vastaavasti myds kerroskorkeuden
vahimmaisarvot olivat suuremmat. Panu Kailan mukaan 2,7 metrin huonekorkeutta
oli alettu vaatia Helsingin rakennusmaarayksessa vuodelta 1917. Vuoden 1959
muutos puolestaan johti vanhojen kerrostalojen purkuaaltoon, "kun huonekorkeus
250 [cm] salli entisen raystaskorkeuden alle enemman kerroksia ja ohuet betoni-
elementtiseinat kasvattivat myytavaa huoneistoalaa”. (Porokka, 2017; Neuvonen,
Makio, & Malinen, 2002, 38.) Mybhemmissa muutoksissa asuinkerrostalojen 2,5
metrin huonekorkeus on sailynyt entiselldan. Vaadittua kerroskorkeutta sen sijaan
kasvatettiin vuonna 1994. Tuolloin Suomen rakentamismaarayskokoelman osassa
G1 saadettiin, etta 1.1.1995 Iahtien kerrostalojen kerroskorkeuden tuli olla vahin-
tdan 3,0 metrid. Kerrostalojen asuinhuoneen vahimmaiskorkeudeksi edellytettiin
2,5 metria, kuten ennenkin. (G1 Suomen rakentamismaarayskokoelma. Asunto-
suunnittelu. Maaraykset 1994, 1994.) Nykyisin vastaavat saadokset on sisallytetty
ymparistoministerion asetukseen (Ymparistoministerion asetus 1008/2017, 2018,
4ja118§).
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Keskusteluissa rakennusvalvontojen kanssa ilmeni vahimmaishuonekorkeuden
tarkeys. Usein 2,5 metrin huonekorkeus alitetaan uusien asuntojen joissakin osis-
sa. Syyna on talléin muun muassa teknisten jarjestelmien vaatima tila. Horison-
taalisessa laajentamisessa sen sijaan tarkastellaan merkittavia pinta-aloja ja jopa
kokonaisia asuntoja. Talldin rakennusvalvonnat pitivat hyvin tarkeana huone-
korkeuden sailyttamista vain vahaisia poikkeamisia lukuun ottamatta. Yhtena
perusteluna oli, etta tallaisen vaikka kokeiluhankkeenkin kautta avautuisi vayla
kaikenlaisille poikkeuksille.

Naistd nakemyksista voi paatella, ettd on painavat syyt tavoitella horisontaalisessa
laajentamisessa valipohjarakenteen paksuuden sailyttamista. Tata voi pitdd myds
visuaalisesti hyvana tavoitteena, jos uuden ja vanhan rakenteen sauma on asuin-
huoneessa.

Kerroskorkeuden vaatimusta pidettiin huonekorkeuteen verrattuna vahemman
olennaisena. Hyvin perustein laajennusosa voitaisiin siis toteuttaa 2,8 metrin
kerroskorkeudella. Silti myoskaan kerroskorkeutta ei voi pitaa toissijaisena kysy-
myksena. Haastatellut pohtivat myds alueellisten poikkeamisien mahdollisuutta
tallaisessa tilanteessa.

Yhteenvetona voi siis todeta, ettd rakennusvalvonnat voisivat hyvaksya horisontaa-
lisen laajentamisen kannalta tarkedn 2,8 metrin kerroskorkeuden perustelluis-
ta syistd. Huonekorkeudesta sen sijaan ei ole syyta juuri poiketa, ja sen vuok-
si laajennusosan rakenteissa olisi pyrittdva korkeintaan 0,3 metrin valipohjaan.
Jonkinlaisena rajana voisi kuitenkin olla pientaloissa sallittava 2,4 metria, jolloin
valipohjan suurin mahdollinen paksuus voisi olla 0,4 metria. Tasta voisi kuitenkin
syntya epatoivottuja korkeusvaihteluita sellaisen asunnon sisélle, joka jatkuisi van-
hasta osasta uuteen. Lisaksi korostettiin kokonaisuuden merkitystd harkinnassa
seka sita, etta tulkinnat syntyvat lopulta vasta otettaessa kantaa todellisiin suunni-
telmiin. Haastatteluissa esitettyja nakemyksia on siksi pidettava alustavina.

i — —
) .

]
) )
G Y
I Il

¥—2,600—%—2,800—#—2,800—

) ]

[—2,800—f—2,800—f—2,800—

Leikkaus A- ja B-laajennuksilla uudistetusta korttelista kahden rakennuksen kohdalta, laajennusosat vihreélla.
Laajennetut tilat ovat osin tai kokonaan vanhojen asuntojen jatketta, jolloin kerroskorkeuden on syyté olla laajen-

nuksessa sama kuin alkuperéisessé rakennuksessakin.




5.4 Rakenteen jatkaminen horisontaalisessa laajennuksessa

Tarkasteluun valituissa lahiokerrostaloissa on miltei kaikissa sovellettu kirjahylly-
runkoa, jossa kantava rakenne perustuu ensisijaisesti kantaviin valiseiniin ja niiden
kannattelemiin valipohjiin. Kirjahyllyrunkoa alettiin kayttda jo 1960-luvun alussa.
Horisontaalisen laajentamisen kannalta tarkea uusruutukaava puolestaan omak-
suttiin 1960-luvun puolivalin jalkeen. Samanaikaisesti padkaupunkiseudulla ja
muuallakin siirryttiin laajoihin aluerakentamishankkeisiin.

Teoksessa Kerrostalot 1960—-1975 mainitaan selvitys, jossa tutkittiin 270 helsinki-
ldisen kerrostalon kantava pystyrunkorakenne. Havaittiin, ettad kirjahyllyrunko oli
runkotyypeista yleisin: sen kappalemaarainen osuus oli noin 60 prosenttia. Ratkai-
suna kirjahyllyrunko voidaan jakaa useaan alatyyppiin elementtien kayttdasteen
mukaan, paikallatehdysta aina tayselementtiratkaisuun. (Makié ym., 1994, 53,
62-68.)

Kirjahyllyrungossa sivuseinat eivat kanna, joten niiden aukottaminen on hel-
pompaa kuin paatyseinien. Jalkimmaisten puhkominen voi vaikuttaa kantavaan
rakenteeseen, mika olisi otettava huomioon hankkeessa. Tassa mielessa siis
paatylaajennukset ovat sivulle suuntautuvia haastavampia. Raahen Kummatin
lahiossa toteutettu rakennusten osapurku havainnollistaa sita, ettd kerrostalojen
yksittaisten elementtien poistaminen on suhteellisen yksinkertaista. Elementtien
uusiokayttd asuntoihin sen sijaan vaatii lisatutkimuksia muun muassa mahdollisten
haitta-aineiden vuoksi. Usein ei ole luotettavasti selvilla, mita kaikkea rakenteisiin
on alun perin kaytetty."

Kirjahyllyrungoissa kaytettiin useita erilaisia valipohjaratkaisuja. Sellaisia olivat
paikallavalettu massiivinen terasbetonilaatta, massiivinen valipohjaelementti,
U-laatta ja ontelolaatta. Paikallavalettu massiivinen terasbetonilaatta oli ylei-
sin 1950-luvun alkupuolelta 1970-luvun alkuun, ja sitéd kaytettdessa valipohjan
paksuudeksi tuli 0,2 m. Massiivisia valipohjaelementteja oli muutamaa tyyppia,
paksuudeltaan 0,19 tai 0,2 m, ja niitd kaytettiin 1960-luvulta 1970-luvun puolivaliin.
Ontelolaattoja kaytettiin rakentamisessa jonkin verran jo 1960-luvun alusta lahtien.
Esijannitetyt, pitkdn jannevalin mahdollistavat ontelolaatat tulivat kayttéén vuon-
na 1970, ja vuosikymmenen aikana myds BES-standardin mukaiset ontelolaatat.
Esijannitettyjen laattojen paksuus oli 0,265 m. Ontelolaatan kilpailija oli 1970-lu-
vun alkupuolella U-laatta, kokonaispaksuudeltaan 0,3 m. Vaikka myo6s U-laatta
mahdollisti esijannitettyna pitkat jannevalit, sen kaytto jai ontelolaattaa vahaisem-
maksi. (Makioé ym., 1994, 71-74; katso myds Hanhisuanto, 2019, 8-14.)

Viela 1960-luvulla elementtituotanto oli kirjavaa ja sarjat pienia. Vuonna 1968
kaynnistetyn BES-tutkimuksen yhtena tavoitteena olikin rationalisoida elementti-
muotoinen asuntotuotanto yleiseksi ja avoimeksi kotimaiseksi jarjestelmaksi. Nain
syntynyt BES-jarjestelma alkoi yleistya vasta 1970-luvun puolivalin jalkeen, ja se
perustui kirjahyllyrungon tavoin kantaviin seiniin. Ainoa varsinainen uutuus oli esi-
jannitetty ontelolaatta. (Makioé ym., 1994, 39-42.)

Riippumatta kaytetysta valipohjarakenteesta voi todeta, ettd lahidrakentamisessa
valipohjan paksuus oli korkeintaan 0,3 m. Tama mahdollisti minimihuonekorkeuden
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2,5 m ja minimikerroskorkeuden 2,8 m yhdistelman. Horisontaalisessa laajentami-
sessa on kaytanndssa pitaydyttava 2,8 metrin kerroskorkeudessa saadoksista
poikkeamisten turvin. Tall6in olisi voitava sailyttda myds valipohjan paksuus 0,3
metrissa, jotta nykysaadoksissa edelleen vaadittavaa 2,5 metrin huonekorkeutta
ei tarvitsisi alittaa. Vaikka esiintyikin muutamia epailyja mahdollisuudesta sailyttaa
valipohjan alkuperdinen paksuus, keskusteluissa teknisista ratkaisuista haasta-
tellut arvelivat kuitenkin, etta betonirakenteella olisi mahdollista toteuttaa myos ny-
kyiset rakennusmaaraykset tayttava korkeintaan 0,3 metrin paksuinen laajennus-
osan valipohja. Tallainen olisi esimerkiksi esijannitetty valipohjaelementti, johon on
liitetty kylpyhuonetekniikka (Superlaatta 270 mm ym.).

Laajennusosassa olisi kuitenkin ratkaistava perustamista ja liikuntasaumoja kos-
kevat kysymykset. Perustusten teko ei saa vaurioittaa alkuperaista rakennusta.
Jos tdma on perustettu pehmedan maaperaan lyontipaaluilla, olisi kenties tehtava
kalliimpi porapaaluperustus. Myds mahdolliset louhinnat olisi tehtava varoen, mika
sekin maksaisi tavanomaista enemman. Maanvarainen anturoihin tukeutuva pe-
rustus voidaan tehda helpommin.

Vanhan osan ja suuren laajennusosan valiin tarvitaan varsin todennakodisesti
liikuntasauma, joka ulottuisi rakennuksen koko korkeudelta perustuksista vesikat-
toon. Tama sauma nakyisi jollakin tavalla myos niissa asunnoissa, jotka jatkuvat
vanhasta osasta uuteen. Tasta syysta avoimen asuintilan jakaminen vanhan ja
uuden osan kesken on epatoivottava ratkaisu. Olisi parempi sijoittaa sauma seinan
kohdalle. Lisaksi nelikerroksinen laajennusosa voisi tarvita muutaman jaykistavan
betoniseinan, jolloin vanhan ja uuden valisesta seindrakenteesta tulisi kerrattu. On
muitakin huomioon otettavia asioita, kuten kosteudenhallinta. Osa teknisista kysy-
myksista liittyy maaraysten tulkintaan vanhan ja uuden osan valilla, esimerkiksi
turvallisuuteen liittyva varustus, kaidekorkeudet ja parvekeratkaisut.

Betonirakenteiden ohella voitaisiin ajatella muitakin vaihtoehtoja, kuten teraksen
ja betonin yhdistelmaa, esimerkiksi terasrakenteista pilari-palkkijarjestelmaa, jossa
olisi betoniset tai liittorakenteella toteutetut valipohjat. Terdsosat olisi talldin palo-
suojattava. Ratkaisusta voisi seurata jonkin verran haasteita daneneristavyydelle,
kun huoneistojen valiset seinat eivat padosin olisi kantavia. Toisaalta perustuksista
voisi tulla keveammat. Tallaisessa vaihtoehdossa voitaisiin hydédyntda melko pal-
jon valmisosia.

5.5 Laajentaminen puurakenteilla tuottaisi vaikeuksia

Haastatteluissa tarkasteltiin my6s mahdollisuutta kayttaa puuta horisontaalisessa
laajentamisessa. Puun kayttdad hankaloittaa kuitenkin kaksi ongelmaa, kysymys
valipohjan paksuudesta ja palomaaraysten soveltaminen. Etenkin jalkimmainen on
hankalasti ratkaistavissa. Puurakenteiden eduiksi voidaan katsoa puumateriaalin
vahahiilisyys, rakenteiden keveys seka mahdollisuus modulaarisiin rakenteellisiin
ratkaisuihin. Keveytensa puolesta puu on jo aiemmin todettu hyvaksi materiaaliksi
Iahidkerrostalojen lisakerrosrakentamisessa. Modulaarisuutta puolestaan on hyo-
dynnetty puukerrostalojen tilaclementeissa. Myds esteettisessa mielessa puuta

"Raahen Kummatissa asuin-
alueen ongelmana oli yli-
kapasiteetti, jonka vuoksi
vuonna 2005 paatettiin
peruskorjauksen yhteydes-
sa purkaa etenkin suuria
asuntoja, joille ei ollut ky-
syntda. Ratkaisua haettiin
ideakilpailulla, jonka yhtena
ehtona oli, ettei yhtaan taloa
saanut kokonaan purkaa.
Taméa johti rakennusten
merkittdvaan  osapurkuun.
("Kummatin kaupunginosa”,
2017.)



voitaisiin hyvin kayttaa horisontaalisessa laajentamisessa, koska puun kaytolla on
perinteita lahidérakentamisessa.

Puurakentaminen tarkoittaa puukerrostalojen tapauksessa nimenomaan puisia
runkorakenteita (tata tavoitellaan esimerkiksi kaavamaarayksella "paaosin puuta”)
eika niinkaan julkisivuja, jotka toki nekin kaytanndssa ovat puuta. Tama vaatimus
sai alkunsa 1990-luvulla, kun katsottiin tarkedksi maaritelld selkeasti betoni- ja
puukerrostalon valinen ero. (Norvasuo, 2022a, 65; Tolppanen, Karjalainen, Lah-
tela, & Viljakainen, 2013, 10; Puurakentamisen edistémisen ja ohjauksen keinot
kaavoituksessa -opas, 2020, 13.) Jos tata periaatetta sovelletaan horisontaaliseen
laajentamiseen, ongelmaksi muodostuu puurakenteinen valipohja, josta tulee huo-
mattavasti betonilaattaratkaisua paksumpi. Puu on esimerkiksi ominaispainoltaan
kevytta, joten ohuessa rakenteessa sen kyky vaimentaa ilmadanta on betoniraken-
teita huonompi. Puurakenteilla ei siksi kyeta toteuttamaan 0,3 eika edes 0,4 metrin
paksuista valipohjarakennetta, joka tayttaisi nykyiset rakennusmaaraykset.

Tahan ongelmaan voi ehdottaa kahtakin erilaista ratkaisua. Ensimmainen niista on
hybridirakenteiden soveltaminen. Tampereen yliopiston puurakentamisen tutkija-
koulun kanssa 15.6.2022 kaydyissa keskusteluissa otaksuttiin, etta tulevaisuudes-
sa toteutetaan yha enemman hybridiratkaisuja, joissa yhdistelldadn puun, betonin
ja teradksen hyvia ominaisuuksia. Tahan ajaa myods tarve saastaa materiaaleja ja
raaka-aineita ilmastosyista. (Norvasuo, 2022b, 21-23.) Jos valipohja tehtaisiin esi-
merkiksi betonista, puurakenteita voitaisiin soveltaa muihin laajennuksen osiin.?

Toisena ratkaisuna voisi olla kaksikerroksinen loft-tyyppinen laajennusosa. ldea
esitettiin tdman hankkeen ohjausryhman keskusteluissa, mutta suunnitelmissa sita
ei ennatetty tarkemmin tutkia. Loft-ratkaisu voisi hyvinkin soveltua 3—4-kerroksisen
Iahidkerrostalon kylkeen. Kaksikerroksisessa tilassa valipohjan paksuudella talldin
ei olisi kriittistd merkitysta. Kyseessa olisi siis sekd tapa monipuolistaa asunto-
jakaumaa etta sovittaa vanha ja uusi osa toisiinsa puurakenteella. Myds haastatte-
luissa arveltiin, etta loft-ratkaisuilla syntyisi mielenkiintoisia ja uudenlaisia asuntoja.
Loft-vaihtoehto ei kuitenkaan ratkaisisi yleisella tasolla laajennuksen valipohja-
rakenteen ongelmia. Jos lisdksi porrashuoneeseen olisi laajennuksen yhteydes-
sa tarkoitus toteuttaa hissi, kaksikerroksinen asuintila heikentaisi porrashuoneen
syo6ttétehokkuutta ja vahentaisi hissi-investoinnin kannattavuutta.

Edella mainituista eduista huolimatta puun kaytté horisontaaliseen laajentamiseen
olisi vaikeaa erityisesti palomaarayksista johtuen. Suomen rakentamista koske-
vat palomaaraykset on annettu ymparistoministerion asetuksessa rakennusten
paloturvallisuudesta 848/2017, joka astui voimaan 1.1.2018. Vuoden 2021 alus-
sa asetukseen tuli pienia muutoksia. Naissa maarayksissa rakennukset jaetaan
palonkestavyyden mukaan neljaan paloluokkaan: P1, P2, P3 ja PO. Paasaantoi-
sesti perinteiset betonikerrostalot kuuluvat paloluokkaan P1 ja yli 2-kerroksiset
puukerrostalot paloluokkaan P2. Kaikki yli 2-kerroksiset puukerrostalot tulee va-
rustaa automaattisella sammutuslaitteistolla (sprinklauksella). PO-paloluokassa
rakennukset ja niiden palotekniset ratkaisut suunnitellaan nk. toiminnallisen palo-
teknisen tarkastelun perusteella kohdekohtaisesti. (Karjalainen, 2020; Ymparisto-
ministerion asetus 848/2017, 2018; Ymparistoministerion asetus 927/2020, 2021.)
Rakennusmateriaalit puolestaan jaetaan palokayttaytymisen mukaan EU:ssa seit-
semaan eri luokkaan palamattomasta palavaan: A1, A2, B, C, D, E, F. Normaali
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puu kuuluu paloluokkaan D, mutta palosuojakasittelyilla se saadaan parannettua
aina B-luokkaan saakka.?

Jos vanhan lahidkerrostalon kylkeen liitetdan puurakenteisia laajennuksia tai sel-
laisia hybridirakenteisia laajennuksia, jotka kaytadnndssa rinnastuvat puuraken-
tamiseen, maaraysten tulkinnasta tulee mutkikasta. Horisontaalisessa laajenta-
misessa laajennusosia ei valttdmatta ole palo-osastoitu erilleen. Tuloksena on
siis joka tapauksessa yhdenlainen sekarakenne, joka ei selkeasti kuulu P1- eika
P2-luokkaan. Kun lisaksi kaikki yli 2-kerroksiset puurakennukset tulee sprinklata,
on mielekasta valita luokka PO, jolloin palokonsultti tekee toiminnallisen tarkas-
telun soveltamatta palomaarayksia sellaisenaan. Osaltaan myo6s sprinklerilaitteis-
to ja sen tarvitsema tekniikkahuone voivat lisatd kustannuksia. Betonirakenteisiin
verrattuna ja vanhaan betonirakennukseen liitettynd puurakenteisten laajennus-
osien toteutus vaikuttaa siis hankkeen nakdkulmasta tarpeettoman hankalalta.

5.6 Horisontaalinen laajentaminen rakennushankkeena

Horisontaalinen laajentaminen on menetelmana Suomessa uusi ja toistaiseksi ko-
keilematta. Tavanomaisesta poikkeava rakentaminen johtaa tyypillisesti kallimpaan
hankkeeseen, koska rakennusliikkeille on olennaista hinnoitella liiketoiminnassaan
myos riskit. Vaikka tilaajan haluama toteutustapa olisi teknisesti seka hyva etta
edullinen, toteutuksesta tulee lopulta tavanomaista ratkaisua kalliimpi. Tilaajan on
kuitenkin vaikea erottaa hankkeen teknista hintaa siihen lisatysta riskinhallinnasta
johtuvasta lisdmarginaalista, jolloin hinnanmuodostus ei ole tilaajalle 1apinakyvaa.
Lisdksi hinnoittelu vaihtelee vuosittain sen mukaan, millaista hankekantaa raken-
nusliikkeelle on tarjolla. Rakennusliikkeiden hinnoittelusta johtuvat horisontaalisen
laajentamisen kustannukset tilaajalle voivat kaytdnndssa olla kaikkein merkittavin
ongelma. Siihen verrattuna tekniset ongelmat, kuten valipohjan paksuus, ilman-
vaihto ja energianhallinta, voivat lopulta ratketa kohtalaisen helposti. Kokonaiseen
kortteliin kohdistuvana hanke, jossa voi sarjatydond tehdad useita taloja samalla
konseptilla, olisi rakennusliikkeille kiinnostavampi ja hieman edullisempi.

Tilanne voisi muuttua, jos horisontaalisesta laajentamisesta tulisi yleinen ja kokeil-
tu ratkaisu, johon ei liitetd merkittavia riskeja. Viimeisen parinkymmenen vuoden
aikana rakennusliikkeet ovat kuitenkin tottuneet kasvukeskuksissa toimintamalliin,
jossa vanhaa voidaan purkaa ja uudet asunnot saadaan kaupaksi. Talldin kynnys
uuden omaksumiselle on korkea. Uusien toimintamallien kehittdminen ei myds-
kaan onnistu rakennushankkeiden sisalla kiireen ja kustannuspaineen vallitessa.
Ratkaisuna voisi olla tutkimus- ja kehitysty6 tutkimusorganisaatioiden ja rakennus-
alan yhteisissa projekteissa. On my6s hyvin mahdollista, ettd horisontaaliseen
laajentamiseen erikoistuisi lopulta muutama toimija hieman samaan tapaan kuin
ullakkorakentamisessa. Suuria rakennusliikkeitd sen kaltainen toiminta ei valtta-
matta kiinnosta, jos markkinoilla on tarjolla muuta. Myds modulaariset ratkaisut
voisivat olla tarkoituksenmukaisia ja nopeuttaa rakentamista. Rakennusliikkeen
katteenmuodostuksen kannalta siind on kuitenkin samantapaisia ratkaistavia on-
gelmia kuin modulaarisessa puurakentamisessa, kun merkittdva osa katteesta
muodostuukin tehdassalissa ja mukaan tulee moduulien toimittaja uutena osa-
puolena. Teollinen esivalmistus edellyttda "tuplakatteen” ongelman ratkaisemista.

2 Nama keskustelut liittyivat
ymparistéministerion ja kym-
menen kaupungin rahoit-
tamaan hankkeeseen "Puu
tulee kaupunkiin” (2021-
2022), jossa tarkasteltiin
kaupunkien kayttdmia puu-
rakentamisen edistdmisen
keinoja ja niistd saatuja ko-
kemuksia.

3 Taman kappaleen teksti
pohjautuu olennaisesti pro-
fessori Markku Karjalaisen
(2020) laatimaan yhteenve-
toon.



Jotta purkaminen toisaalta ei olisi niin houkutteleva vaihtoehto, siirtymista kesta-
vampiin toimintatapoihin pitaisi edistdd myos muulla tavoin. Suojelu on talla het-
kella ainoa mutta samalla vaaranlainen tyokalu kaupungeille hillitd rakennusten
purkamista. Rakentamislaissa ja lausuntokierroksella olevassa korjaussarjassa
ei aseteta purkamiselle esteitd vahahiilisyyden nakokulmasta. Tama ilmenee eri-
tyisesti rakentamislain 56 §:aan (purkamisluvan edellytykset) ehdotetuista lisayk-
sista. Suojelemattoman rakennuksen purkamista puoltavaa olisi purkumateriaalin
uudelleenkaytto tai kierratys, ja pienikin maara tayttaisi taman kriteerin. ("Luonnos
hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta”, 2024, liite 43.)*

5.7 Horisontaalinen laajentaminen asukkaiden nakokulmasta

Kerrostalojen korjaamista ja laajentamista voi perustella seka lahiduudistuksen
tavoitteilla ettd asuntotarjonnan monipuolistamisella. Jos laajentamisella pyritaan
vaikuttamaan asuinalueen tiiviyteen ja lisdamaan merkittdvasti asuntotarjontaa,
sen tulisi olla mittavaa. Suppeanakin horisontaalinen laajentaminen on radikaali
korjaustapa, johon lahteminen edellyttaa taloyhtiolta selkeaa paatosta. Silloin kun
yleishyodyllinen vuokranantaja tai vastaava taho omistaa talon, paatdéksenteko voi
tapahtua keskitetysti. Asunto-osakeyhtidissa tilanne on monimutkaisempi. Kuiten-
kin myds esimerkiksi mittavat energiakorjaukset edellyttavat yhteista paatoksen-
tekoa. Joissakin tapauksissa taloyhtiot ovat myds paattaneet purkavasta uusraken-
tamisesta, jossa vanha rakennus korvataan uudella ja suuremmalla.

Taloyhti6ita voidaan alueellisesti valmistella tallaisten merkittavien muutosten
vaatimaan paatoksentekoon. Matinkyldan vuosina 2023-2024 kohdistuvassa
TYKKI-hankkeessa ja aiemmassa Taloyhtidklubi-hankkeessa (2020-2022) on
kehitetty toimintamallia edistaa kiinteistdjen ja Iahididen vahahiilista kehittamista
taloyhtididen naapurustoyhteistydlla. Naiden yhteydessa tehtyjen tilastotarkaste-
luissa laskettiin, ettd Matinkylan kohdealueella vapaarahoitteiset asuntojen osuus
on 3,8 % Espoon kaikista asunnoista. Jos toimintamalli saataisiin vakiinnutettua ja
skaalattua kaikkiin Espoon kerrostalovaltaisiin 1&hi6ihin, nailla alueilla sijaitsevien
vapaarahoitteisten kerrostalojen osuus olisi 33,2 % Espoon kaikista asunnoista.
(Fogelholm, 2024.)

Asunto-osakeyhtio ja vuokrataloyhtiét ovat horisontaalisessa laajentamisessa eri
asemassa. Tavallisessa asunto-osakeyhtidssa paatdksenteko vaatii osakkailta
yksimielisyytta. Jos vain osa asunnoista muutetaan, osakkaiden yhdenvertaisuus
voi vaarantua. Horisontaalinen laajentaminen on tilannesidonnaista, koska sita
tarkastellaan suhteessa olemassa oleviin asuntoratkaisuihin ja niiden muutos-
potentiaaliin. Verrattuna horisontaaliseen laajentamiseen lisékerrosten raken-
taminen on helpompi paatdksenteon kohde, koska lisékerros ei aiheuta muutoksia
alla oleviin huoneistoihin. Ehtona on luonnollisesti, etta lisdkerrosrakentaminen
on asunto-osakeyhtidlle taloudellisesti kannattavaa. Esimerkiksi Helsingissa
lisdkerrosrakentaminen koskee padsaantodisesti vain kalleimpia alueita. Vuokra-
taloyhtididen omistajat voivat toimia suorasukaisemmin ja myo6s tyhjentaa talon
asunnot muutoksia varten. Tosin esimerkiksi Helsingissad kaupunki on ainoa taho,
joka pystyy tekemaan muutokset talla tavalla.
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Horisontaalinen laajentaminen tuottaisi todennakoisesti myds uusia ratkaistavia
kysymyksia, koska asuinpinta-alaa tultaisiin kasvattamaan merkittavasti. Suurta
lisdysta puolestaan tarvitaan, jotta kustannukset uutta asuinneliéta kohden pysyi-
sivat riittdvan pienina. Tallaisia valillisesti syntyvia kysymyksia olisivat muun muas-
sa vaestdnsuojat, kerrostalojen tai kortteleiden yhteistilat seka pysakointipaikat.
Esimerkiksi yhteistilojen osalta laajennukset rinnastettaisiin uudisrakentamiseen.

Suhteellisen mittavana horisontaalinen laajentaminen edellyttdd myds kaava-
muutoksia. Uusissa kaavoissa esimerkiksi pysakdintipaikkojen vaade on usein
vanhaa kevyempi. Laajennuksessa mukana olevien taloyhtididen tulisi tall6in
luopua osasta paikoista, tai olisi siirryttava kalliimpiin, rakenteellisiin pysakdinti-
ratkaisuihin. Tamakin voisi vaikuttaa taloyhtion tai korttelin muihin osakkaisiin ja
vaarantaa heidan yhdenvertaisuutensa. Niin kutsutussa purkavassa saneerauk-
sessa asukkaat vaihtuvat ja heidan maksukykynsa arvioidaan puhtaalta poydalta.
Tilanne on vaikeampi, jos nykyisten asukkaiden pysakointipaikkoja siirretaan tai
muutetaan. Pysakdintipaikkoihin liittyy kysymyksia toiminnallisuudesta, esteetto-
myydesta ja kulkuetaisyyksista. Voidaanko kustannusten osalta sitouttaa vain osa
rakennuksista maksamaan uudet paikat?

Kun horisontaalisessa laajentamisessa tehdaan merkittavia muutoksia asuntoihin
ja huonejarjestykseen, on tarkasteltava uudelleen myés pelastautumista. Ongel-
maksi saattaa muodostua esimerkiksi tilanne, jossa entinen lapitalonhuoneisto
muuttuu yhteen suuntaan avautuvaksi, mutta palokunnan hyokkaystie jaa raken-
nuksen toiselle puolelle.

Asukkaan nakokulmasta horisontaalinen laajentaminen on suuri muutos, joka
vaikuttaa asumisen kokemukseen. Laajentamisen houkuttavuuden selvittdminen
on oma tehtavansa. Siihen liittyy myos korttelitason pohdinta esimerkiksi koski-
en pihamaailmaa, parvekkeita ja porrashuoneita. Lahidkerrostalojen yksi puute on
ollut puolijulkisten tilojen vahaisyys: tdssa mielessa asuntotarjonta on ollut yksi-
puolista.

Haastatellut ottivat esiin myos sellaisia kysymyksia, jotka liittyvat horisontaali-
sen laajentamisen yleisiin perusteluihin. Yksi naistd koskee lahion tiivistamisen
ja viherrakenteen valista suhdetta. Sita tarkastellessa on pidettava mielessa seka
horisontaalisen laajentamisen perustelut ettd toisaalta lopputuloksena syntyva
laatu. Mahdollisuus horisontaalisen laajentamisen kayttdén pohjautuu kortteli-
rakenteen valjyyteen uusruutukaavalla toteutetussa lahiéssa. Keskustamaisem-
massa tiiviissa korttelirakenteessa horisontaalisen laajentamisen mahdollisuudet
olisivat hyvin rajalliset. Toisaalta laajennukset syovat vaistamatta jonkin verran |a-
hién viherrakennetta. Vaikka 1ahi6t edustavat vain kohtalaisen tiivista rakentamista
(aluetehokkuudet usein valilla 0,4 ... 0,6), [ahidymparisto voi karsia tiivistamisesta,
koska koko lahiérakentamisen periaate pohjautuu suomalaisessa ja pitkalti myos
kansainvalisessa traditiossa rakennusten ja viherympariston yhdistelmalle. Raken-
nusten alkuperaiseen sijoitteluun sisaltyy myds maisemallisia arvoja.

Haastatteluissa rakennusvalvonnan edustajat suhtautuivat Iahidympariston tiivis-
tamiseen vaihtelevasti. Hyvanad menetelmand horisontaalista laajentamista pi-
dettiin siind mielessa, etta se sailyttda Iahtokohdan tunnistettavana, ja vanhojen
kerrostalojen muokkaamista voi pitaa itsessaan sympaattisena lahtékohtana. Hori-

4 Helsingin rakennusvalvonta
on kirjannut ndma huomiot
myds rakentamislain muutta-
mista koskevaan lausuntoon,
josta Helsingin Sanomat
uutisoi helmikuussa 2024
(Pelli, 2024).



sontaalinen laajentaminen pienentaisi todennakoisesti 1ahion valjyytta vahemman
kuin erilliset rakennukset alkuperaisten kerrostalojen valissa, ja nain sailynytta
tilaa voi pitaa lahidlle ominaisena arvona. Toisaalta juuri tdman arvon ja arvos-
tuksen vuoksi tiivistaminen horisontaalisen laajentamisen avulla katsottiin ainakin
joissakin lahidissa vaikeaksi viheralueiden sailymisen, oleskelupihojen, nakymien,
turvallisuuden ja liikuntaesteisten tarvitsemien pysakointipaikkojen kannalta. Vii-
meksi mainitut on tyypillisesti sijoitettu piha-alueille. Lahiét ovat kuitenkin yksi-
I6llisia, ja esimerkiksi lisasiiven kaltaista laajennusta pidettiin parempana vaihto-
ehtona kuin kokonaisen korttelin muokkaamista, jossa esimerkiksi lapikulkureitit
voivat karsia. Huoli l1ahididen liiallisesta tiivistamisesta liitettiin myos uusien aluei-
den hyvin tiiviiseen toteutukseen. Vanhojen alueiden katsottiin tdssa laajemmassa
yhteydessa muodostavan yhdyskuntarakenteeseen eraanlaisia henkireikia, joita ei
saisi liikaa tiivistaa.

Monet edelld mainituista havainnoista voi liittdd yhteiseen asuttavuuden tavoit-
teeseen. Vahahiilisyyden ja ymparistonakokohtien ohella asuttavuuden tulisi olla
horisontaalisen laajentamisen olennainen tavoite. Asuttavuus tarkoittaa toisaalta
niita tavoitteita, joihin horisontaalisella laajentamisella pyritdan, mutta myds reuna-
ehtoja, jotka laajentamisessa on otettava huomioon:

* Horisontaalinen laajentaminen mahdollistaa asuntojen laadun pa-
rantamisen ja asuntojakauman muuttamisen vallitsevia tarpeita
vastaavaksi.

* Horisontaalisella laajentamisella voidaan tavoitella myds vapaa-
rahoitteisten asuntokiinteistéjen arvon lisaamista.

* Horisontaalisen laajennuksen yhteydessa voidaan uudistaa porras-
huoneita, rakentaa hisseja, lisdtd aputiloja ja parantaa esteettd-
myytta.

* Horisontaalinen laajentaminen mahdollistaa erityisten kortteli-
muotojen ja -tyyppien kehittdmisen ja esimerkiksi ulkotilojen puoli-
julkisten vyéhykkeiden suunnittelun.

+ Lahiokerrostalojen alkuperainen suhteellisen kapea rakennusrunko
on edullinen paivanvalon jarjestdmisen kannalta. Horisontaalinen
laajentaminen on toteutettava niin, etta valaistusolot eivat olennai-
sesti huonone.

» Asuttavuus on keskeinen syy sille, etteivat rakennusvalvonnat mie-
lelldan hyvaksy poikkeamisia huonekorkeuden minimivaatimukses-
ta. Valillisesti taman voi tulkita niin, etta laajennusosan valipohjan
on siksi oltava riittavan ohut, mieluiten alkuperaista vastaava pak-
suudeltaan.

* Asuntojen yhdenvertaisuudesta voi tulla hankala kysymys joissakin
tilanteissa, jos vain osaa asunto-osakeyhtion huoneistoista muute-
taan.

+ Pysakainti on yksi niistd kysymyksista, jotka voivat vaikuttaa osak-
kaiden yhdenvertaisuuteen, jos vain osa heista hyotyy uudistuk-
sesta.
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* Horisontaalinen laajentaminen on sovitettava yhteen naapuri-
yhtididen kanssa etenkin samassa asuinkorttelissa, koska silla voi
olla vaikutuksia myos ulko-oleskelutiloihin.

* Myos horisontaalisessa laajentamisessa 1ahion tiivistdmisen maara
on tarkead kysymys.

6. POHDINTAA

Taman tutkimuksen lahtéoletus oli seuraava: kaksilamellisista kerrostaloista
koostuvat ldhidkorttelit, joiden yleenséd kolmisyo6ttbisisséd lamelleissa on viisi
huonevydbhyketta, tarjoavat monipuolisia mahdollisuuksia horisontaalisille
laajennuksille. Laadittujen mallisuunnitelmien perusteella oletus osoittautuu oi-
keaksi, koska a) kaikkien kuuden korttelin toisistaan hieman poikkeaviin rakennuk-
siin pystyy muodostamaan horisontaalisia laajennuksia useilla tavoilla; b) raken-
nusten asuntojakaumaa pystyy muuttamaan laajennuksilla vaihtelevan tyyppisiksi,
mm. pienasunto- tai perheasuntopainotteiseksi; ¢) alkuperaisia asuntoja voi muun-
taa pienemmiksi tai suuremmiksi kuitenkin samalla hahmottaen, etta paatyasun-
noilla on muita asuntoja monipuolisemmat muutosmahdollisuudet ja pienimpiin
yhteen suuntaan avautuviin asuntoihin tassa tutkitut laajennukset eivat suoraan
vaikuta.

Tutkituissa kortteleissa rakennukset ovat paaosin lyhyehkoja kaksilamellisia
kerrostaloja, mutta kolmesta korttelista 16ytyy myos pidempia kolmi- tai nelilamel-
lisia rakennuksia. Mallisuunnitelmien perusteella vaikuttaa, ettd myos naiden pi-
dempien rakennusten muutospotentiaali horisontaalisen laajentamisen avulla on
hyva silloin, kun alkuperaisen rakennuksen runkosyvyys ei ole suuri. Soukankaari
11-13 pitkissa rakennuksissa runkosyvyys on paikoittain 9,5 m (sisamitta), minka
ansiosta myods rakennuksen keskiosiin sijoittuviin asuntoihin pystyy D- ja E-laajen-
nuksilla tekemaan useita mielekkaita asuntomuunnoksia.

Mallisuunnitelmien perusteella nayttdd myos silta, ettd kantava runkojarjestelma
tai markatilojen sijoituspaikat eivat merkittavasti vaikuta lahidissamme yleisten
lamellikerrostalojen horisontaaliseen laajennuspotentiaaliin. Esimerkkikorttelien
kirjahyllyrunkoisissa rakennuksissa kantavien seinien etadisyys keskelta keskelle
mitattuna on pienimmilldan porrashuoneen kohdalla 2,7 m, mutta muissa asuin-
tiloissa 3,6—4,5 m (katso 3.2.1). Kun tdma huoneiden leveyttd maarittdva mitta
yhdistyy maltilliseen runkosyvyyteen (kirjahyllyrunkoiset esimerkkirakennukset
9,5-12,0 m, katso taulukko seuraavalla sivulla), rakennuksiin nayttaa jaavan tilal-
lista muutospotentiaalia.

Tahan tutkimukseen valituissa esimerkkirakennuksissa alkuperaiset markatilat
sijoittuvat suhteessa muihin asuintiloihin kolmella tavalla, jotka on aiemmassa
tutkimuksessa havaittu ajankohdan rakennuksille yleisiksi (ks. Kaasalainen 2021,
69-71 ja Kaasalainen & Huuhka, 2016). Mallisuunnitelmien asuntouudistuksis-
sa markatilat on toisinaan sailytetty entisissa paikoissa alkuperaisen kokoisina,



mutta useimmiten niitd on muunnettu hieman tai runsaasti entisella paikallaan
tai niiden paikkaa on vaihdettu. Aiemmassa tutkimuksessa (emt.) useimmissa
asuntotyypeissa yleisimmaksi havaittu kylpyhuoneen sijoittuminen rungon keskel-
le mahdollistaa eri sijoittumisvaihtoehdoista parhaiten kylpyhuoneen sailyttamisen
horisontaalisen laajennuksen yhteydessa ennallaan’.

Tassa tutkittujen korttelien rakennuksissa asuinpinta-alaa (huoneistoalaa) sijoittuu
lamelleissa yhteen kerrokseen 150-177,5 m2. Tama maara, joka on 1960-70-lu-
kujen ja 1980-luvun alun kerrostalotuotannossamme normaali ja tavanomainen,
on huomattavan vahainen verrattuna 2010-luvun ja 2020-luvun alun kerrostalo-
rakentamiseen, jossa porrashuoneen ymparilla on yhdessa kerroksessa asuin-
pinta-alaa harvoin alle 200 m2. Seka numeerinen tarkastelu etta tassa raportissa
esitetyt mallisuunnitelmat osoittavat, etta lahiérakentamisajankohdan kerrostaloista
I6ytyy runsaasti potentiaalia horisontaalisille laajennuksille. Suunnitelmat nayttavat
my0s, ettd laajennuksilla pystyy muodostamaan toiminnallisesti patevia uusia ja
uudistettuja asuntoja. Kokonaisuutena tdma tarkoittaa, ettd horisontaalinen laajen-
taminen on yksi erittain kiinnostava keino pidentaa lahidkerrostalojen kayttoikaa.

Tassaraportissamallisuunnitelmia on laadittu kuuteen kortteliin. Pienesta esimerkki-
maarasta huolimatta tulokset viiden huonevyodhykkeen levyisten 1960—70-lukujen
ja 1980-luvun alun lamellikerrostalojen monipuolisesta laajennettavuudesta liene-
vat yleistettavissa, koska esimerkkikorttelien ja -rakennusten valinnassa on huo-
mioitu ajankohdan rakennuksille tyypilliset runkoratkaisut ja kylpyhuonesijoitukset.
On myos tunnettua, ettd lahiérakentamisessa samoja rakennustyyppeja kaytet-
tiin yleisesti ja vaihtelu oli varsin vahaista. Tutkimukseen valituista rakennuksis-
ta Matinraitin lamelli toistuu Espoon Matinkylassa seka Karakalliossa pienin vari-
aatioin useissa kortteleissa ja Tiistilantien lamelli on arkistopiirustusten mukaan
Rakennuskunta Hakan tyyppitalo T-80. Tassa raportissa esitetyt mallisuunnitelmat
lienevat siten varsin laajalti sovellettavissa suomalaisten Iahidlamellitalojen uudis-
tamiseen.

6.1 Jatkotutkimusaiheita

» Teknologisten vaihtoehtojen kayttokelpoisuus- ja kustannusvertailu.
Erityisia tarkastelukohteita voisivat olla modulaaristen ratkaisujen
hyddyntaminen ja purettujen betonielementtien uusiokaytto.

» Koesuunnittelu kokonaisen korttelin laajuisena ja siten, etta suunni-
telmissa kaytaisiin lapi kaikki asuinkorttelissa tarvittavat tilat. Lahto-
kohdaksi tulisi valita todellinen mutta kooltaan riittavan pieni asuin-
kortteli. Luonnossuunnittelua varten arvioitaisiin huoneistotyyppien
kysynta. Samalla selvitettdisiin muutosten seuraukset ja oheis-
vaikutukset, kuten vaestonsuojat ja pysakdinti erityistarpeineen
sekd muut rakennus- ja korttelitason asiat. Nain tulisi selvitettya
myds, mitd horisontaalinen laajentaminen todellisessa tilanteessa
merkitsee esimerkiksi maastonmuodoille ja korttelien puustolle.
Kattavan korttelisuunnitelman avulla pystyisi luotettavasti laske-
maan tassa raportissa kasittelematta jaaneet laajennushankkeen
kustannukset. Hanketta voisi arvioida esimerkiksi suuren kunnan
vuokratoimija.

+ Varsinainen pilottikohde antaisi arvokasta lisatietoa. Laajentami-
sen lahtokohdat selviavat kuntotutkimuksen avulla. Todennakai-
sesti horisontaalinen laajentaminen kannattaa yhdistdd vanhan
rakennuksen peruskorjaukseen, milla on vaikutuksia myds kus-
tannuksiin ja taloudellisiin tukimuotoihin. Suunnitteluvaiheessa
laadittaisiin rakenneleikkaukset mittoineen ja korkotietoineen ja
selvitettaisiin rakennetyypit. Tassd vaiheessa saataisiin myos
rakennusvalvonnan kannanotot. Nain poikkeuslupamenettelyyn
saataisiin eraanlainen ennakkotapaus.

Jatkohankkeita voi rajata monin tavoin ja niiden sisaltdéa maarittaa se, mista erityi-
sesti halutaan tietoa ja onko kyse lisaselvityksista vai halutaanko siirtya suoraan
koerakentamiseen. Edella mainitut ideat ovat tdssa mielessa suuntaa-antavia.

" Mallisuunnitelmissa on py-
ritty uudistamaan kylpyhuo-
neet nykykasityksen mukai-
sesti esteettémiksi. Osassa
alkuperaisista kylpyhuoneista
tilamitat riittavat tadhan. Tut-
kitun ajankohdan kerros-
taloissa on melko usein
kaytetty tilaelementtikylpy-
huoneita, jotka on asennettu
valipohjarakenteen paalle,
jolloin niissa on noin 100 mm
tasoero muihin asuintiloihin
verrattuna. Nama kylpyhuo-
neet ovat vaakamitoiltaan
esteettomiksi riittavia, mutta
tasoerosta johtuen esteel-
lisia. Esimerkkikohteiden
kylpyhuoneiden  rakenne-
ratkaisuja ei tassa tydssa
selvitetty. Sen vuoksi joihin-
kin mallisuunnitelmiin  en-
nalleen jatetyt alkuperaiset
kylpyhuoneet saattavat olla
todellisuudessa esteellisia.

Mielenkiintoisia ja tarpeellisia jatkotutkimusaiheita on useita:

* Horisontaalisen ja lisdkerrosrakentamisen yhdistamisen tarkastelu,
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jolloin kortteleita uudistettaisiin myds rakennuksia korottaen. Yhdis-
telmalaajentamisen avulla lahiokortteleita pystyisi tiivistamaan hori-
sontaalista laajentamista intensiivisemmin. Tarkastelu antaisi tietoa
eri laajennustapojen tarjoamista mahdollisuuksista.

Horisontaalisen laajentamisen kokonaisketjun ja toteutusmuotojen
tarkastelu kustannusvertailuineen. Kustannuksia arvioitaisiin suh-
teessa saavutettavaan laajennuksen maaraan. Taman tyyppisia
kustannusvertailuja on tehty muun muassa arkkitehtuurikilpailujen
suunnitelmavaihtoehdoille.

lamellin lamellin syvyys lamellin leveys 1h+kk 2h+kk 2h+k 3h+k 4h+k
huoneistoala/ (=runkosyvyys, (sisdamitta)

kerros sisdmitta)
Avaruuskatu 1, Espoo 150 m? 11,27 m 15,32 m 31 m? - 52,5 m? 66,5 m? -
Matinraitti 14, Espoo 155,5-156 m? 10,56 m 16,95 m 27,5 m? 43 m? 56,5 m? 72,5 m? -
Hirsipadontie 7, Helsinki 170 tai 175 m? 10,46-12,0 m 17,54 m 35 m? 50,5 m? 59,5 m? 80,5 m? -
Yldkartanonkuja 3-7, Espoo 174-174,5 m? 10,80 m 18,15 m 33,5 m? 53,5 m? 60 m? 80,5 m? 94,5 m?
Soukankaari 11-13, Espoo 174,5-175 m? 9,5-11,7 m 18,74 m 32 m? 51 m? 62 m? 80,5 m? 94,5 m?
Tiistilantie 6, Espoo 175 tai 177,5 m2 12,03 m 16,62 m 35 m? - 60,5 m? 79,5 m? 98 m?
vaihteluvili: 150-177,5 m? 9,5-12,03 m 15,32-18,74 m 27,5-35m? | 43-53,5m? | 52,5-62m? | 72,5-80,5m? | 94,5-98 m?

Tarkasteltujen lamellikerrostalojen pinta-ala- ja mittatietoja.
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